شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (169) 


د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


شرك التسمية المدنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف ١/9‏ 


دراسة حديثية عقدية. 


د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
استاذ العقيدة المساعد بقسم العقيدة والمذاهب المعاصرة - جامعة القصيم - المملكة العربية السعودية 
01 189 و4 11115ع:112]61701 ذل 157 220 سمخ 0غ 251310 كتلتطهد 01 عتتتاك 
51077 006312 2122 تتدع1200 2 :أمتجلكة أمتتاك 
لع ماخ تمسصطةة لطم وعا طملانلطك .دآ 
,100111065 0006611001317) 01 األاعدتطاتتهمع0آ ,10165501م ألمماكاوكك 
1ك 521101 ,لاأأواء كلمنآ 


ملخص البحث: 
استشكل العلماء ظاهر قوله تعالى: 9 قَلَمَه َاتَسِهُما 
7 5 3 

ما ج32 4 طئكة يننا تنما مكل 
ع رن 4 اإلأعراف - /)١9.‏ فالآية 
جاءت في سياق ذكر النفس التي خلق منها البشرء 
وخلق منها زوجها؛ فهل هي ف آدم وحواء؟ وما حقيقة 
نسبة الشرك إليهماء كما في القصة المروية؟» أو أن الآية 
ليست فيهما؟؛ فكان لأهل العلم أقوال مختلفة في تفسير 
الآية؛ وقد تواطئ أهل العلم على تنزيه آدم وله عن أن 
يقر على شركء كما اعتمد جمع منهم على الآثار الواردة 
في قصة الحمل» وتسمية ولدهما بعبد الحارث؛ كما 
اختلفوا في تفسير الشرك المذكور في الآية وانتقال السياق 
فيها؛ وذلك بناء على اختلافهم بالتسليم بصحة القصة 
الواردة في الروايات؛ كل ما سبق دعا إلى دراسة 
الأحاديث والآثار الواردة» ومعرفة صحة أسانيدها 
وطرقهاء ومسالك العلماء في تفسير آية سورة الأعراف» 
ومعاني الشرك التي تحتملها الآية؛ وجاءت الدراسة منهج 
استقرائي تحليلي نقديء ونتجت الدراسة إلى التوقف في 
قبول القصة وتفسير الآية بحاء لكثرة عللهاء واضطراب 
متنها؛ وأن أول الآية في الجنسء لا في النوع. 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) هَل 


عوطم 

عمتطتوءاء 10 كططقتهة عاعلتته كلطل' 
مسححلك ما لعط11ه25 عمتصطمم 0 عاعتاد 
01 189 جتوث عمتاع ]م عامط صا عتكظ له 
عطا ضا دعمطرامء جتولخ ختط1' .تداك وتاك 
66 ,كملقلتتتط عمتتوعك ]0 التعغامم 
متحلخك أتاوطة غ1 15 :متملخ ططمة عور 
عطا 15 01 (عاختطك عتاعطا 15 ,عا امه 
7 5تتق[مطء5 7تطعطا غنامطة غم0 وحم 
غ20 010 مححلخ أغقطا كدمتمامه غخمعيء تل 
لصعمع0 حمعطا 01 تتمممط بعاعتطذ أمعععة 
عطق عطة ,51017 تإعمممععءم عطا مه 
وكلة تاعط1' .طأعتمطاعلطى للثطء عاعطا 
عطا صا عالعتطاك عمتاعام عام مذ معتل 
تاعطا له 0م635 ,ادلاعا 220 حتزك 
01 طأتتنا عطا عمتامعءع2 ما ععمععع تل 
71 وعتتتاوع1 كلطا آلخ .تكامأد عطا 
عطا عم71ام2] ,كاعع]1ء له كطنتلجط عطا 
مز 172375 320 2015 “تتهط ععتاعطا ]0 اتلدع1 
201 دتحث عطا عمتاع ]م عاما 
.2605 )1 علتتطذد 01 5ىعمتصدعممط عطا 
رعكلأعنالما عطا و5لإماممطء 56107 عططل' 
غ1 طعم66ممة لوعاكءت لمة علتاتإلهصة 
عطا عمتامءعءع2 ممأ5 10 205عمتصامعع]1 
ولثم تلطا عمتاع ]معام لمد 197ماد 
20 كلممكوع5 لز 102 تإللتتة2قطمقط 
.5 لتطة 12 16م غاأتامط 

كاختطك :123750105 
11 غتنتتاك بطماعتمطاعل0طم 


لكر 


السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف( )1449‏ لل د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
الكلمات المفتاحية: الشركء آدمء» عبد 
الحارث» سورة الأعراف. 
المقدمة: 
الحمد لله رب العالمين والصلاة والسلام على أشرف الأنبياء والمرسلين نبينا مد وعلى آله وأصحابه 


أجمعين» وبعد: 
فمن المسائل التي وقع فيها الإشكال بين أهل العلم والتفسير مسألة تفسير قوله تعالى: فلم 


ا شيك ضما ءَاتَهمًا َكَل َه عَمَا يترون © ا(لأعراف 2)١9.-‏ 
والتي جاءت في سياق ذكر النفس التي خلق منها البشر» وخلق منها زوجها؛ فهل هي في آدم وحواء؟ 
وما حقيقة نسبة الشرك إليهماء كما في القصة المروية؟» أو أن الآية ليست فيهما؟؛ فكان لأهل العلم 
أقوال مختلفة في تفسير الآية» وما يتعلق بحذه القصة مسألة من مسائل الاعتقاد» تذكر ضمن مسائل 
الإيمان بالأنبياء» وهي عصمتهم من الوقوع في الشرك والكبائر» وكذلك في أنواع الشرك» وشرك الطاعة. 
تواطئ أهل العلم على تنزيه آدم وَللِةُ عن أن يقر على شرك» كما اعتمد جمع منهم على الآثار الواردة 
في قصة الحمل» وتسمية ولدهما بعبد الحارث؛ كما اختلفوا في تفسير الشرك المذكور في الآية بناء على 
اختلافهم بالتسليم بصحة القصة الواردة في الروايات» كما اختلفوا في تفسير الآية من جهة تنوع وانتقال 
السياق. 
كل ما سبق دعاني إلى دراسة الأحاديث والآثار الواردة» ومعرفة كلام العلماء على صحة أسانيدها 
وطرقهاء ثم معرفة مسالك العلماء في تفسير آية سورة الأعراف» وهي تصلح مقدمة لدراسة مسائل عقدية 
ترتبط بما. 
تدور مشكلة البحث على الأسلة التالية: 
.١‏ س/ ما ألفاظ وأسانيد القصة الواردة عن آدم وحواء في التسمية بعبد الحارث؟ 
؟. س/ ما أقوال العلماء في أسانيد القصة؟ 
*. س/ بماذا فسر العلماء الشرك الوارد في الآية. 
5. س/لماذا اختلفت مسالك العلماء في حمل القصة على ظاهر الآية. 
أهداف البحث: 
.١‏ معرفة ألفاظ وأسانيد القصة الواردة عن آدم وحواء في التسمية بعبد الحارث. 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) 06 السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف )1١69(‏ د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
؟. فهم أدلة ومذاهب العلماء في الحكم على مجمل القصة الواردة في التسمية. 
*. تصور معان الشرك التي تحتملها الآية من خلال كلام العلماء والمفسرين. 
4. بيان مسالك المفسرين في حمل القصة على ظاهر الآية. 
الدراسات السابقة: 


تناولت الدراسات هذه المسألة حسب طبيعة كل دراسة» وإن كان الالتفات إلى تحريرها في الدراسات 

الشاملة سيتأثر بمنهج المؤلف في مصنفه؛ ولكن قد برزت المسألة في دراسات أكاديمية حسب اطلاعي» 

منها ما يلي: 

أ- عصمة الأنبياء في الكتاب والسنة والرد على الشبهات الواردة فيها - ماجستير» للباحث: د 
الخضر الناجي ضيف الله 97١ه‏ - جامعة الملك عبد العزيز (أم القرى) - قسم الكتاب 
والسنة» والباحث بعد مقدمة عن العصمة درس الشبهات حول عشرة من الأنبياء من خلال ثلاثة 
مباحث» وحول شبهة الشرك في آية الأعراف اعتمد قول الرازي» وهو أن الآية ليست في الأبوين» 
وأتما في قصي جد قريشء وأن القصة المروية مردودة» لأتما أحاديث آحادء أو أن الأعلام مجرد 
تسمية» لا معنى لها؛ فالدراسة لم تعتن بأقوال أهل السنة والحديث. 

ب- عصمة الأنبياء والقرآن الكريم - مهد أبو النور الحديدي صقرء جامعة الملك عبدالعزيز (أم القرى)» 
و حديثه عن الشبهات الواردة حول آدم» ومنها شرك التسمية في سورة الأعراف؛ مال إلى 
تضعيف القصة؛ وذكر سبعة أجوبة عن الآية» واختار السابع منهاء وأن الشرك حصل من صالحي 
الذرية الذكر والأنثى» الذين رزقهما آدم وحواءء وأن أول الآية في الأبوين؛ والباحث لم يبسط القول 
ف علل روايات القصة» بينما توسع في ذكر تخريج المفسرين» كالرازي والألوسي والزمخشري ونحوهم؛ 
بينما دراستي هذه تبسط ذكر علل الروايات» وتركز على تخريج الإشكال لدى أهل السنة والحديث. 

ج- عصمة الأنبياء بين المسلمين وأهل الكتاب - ماجستير - أم القرى 407 ١ه‏ - د. أحمد بن عبد 
اللطيف العبد اللطيف؛ وقد توسع في عرض مذاهب هل القبلة في عصمة الأنبياء» وخصص فصلا 
مستقلا لعرض مذهب السلف في عصمة الأنبياء» وخصص الباب الثالث للشبهات حول آيات 
القرآن في العصمة؛ وحول آية سورة الأعراف نوه باتحاهين عند السلف في تفسيرهاء أحدهما: أنه 
وقع شرك من الأبوين في الطاعة» كقول قتادة وابن جرير؛ وثانيهما: أنه وقع من ذريتهماء كقول 
الحسن وابن كثير وابن القيم؛ ومروي عن ابن عباس؛ ثم أشار إلى ابحاه ثالث وهو أن الشرك وقع من 
حواء» كقول صديق حسن خان, ومال الباحث إلى هذا القول» ولكنه لم يدعمه بتصحيح لبعض 
الطرق» ولا بتقرير تخريج سياق الآية» كما أنه لم يتوسع في نقد روايات القصة التي تعتبر منطلق 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف )1١١9(‏ 


د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


الترجيح بين أقوال السلف؛ ودراستي هذه التي أقدمها اعتنت بمذا الجانب» وعرض علل الإسناد 
والمقن» وأضافت إيضاحاً أن من قال بأن الشرك من الذرية لا يلزم منه أنه يرى أن أول الآية ف 
الأبوين» بل رما كان رأيه أتما في الجنس. 
المسائل العقدية المتعلقة بآدم ًا - ماجستير» الجامعة الإسلامية» 47 ١هء‏ د. ألطاف الرحمن 
بن ثناء الله» وهي دراسة شاملة» ويستشهد بالدراسة السابقة محمد أبو النور الحديدي صقر؛ وقد 
خصص الباب الرابع عن نبوة آدم وقدم بمقدمة مطولة عن عصمة الأنبياء» ولخص فيها مذهب أهل 
السنة؛ وعند شبهة الشرك في آية سورة الأعراف أطال في عرض المسألة عموما عند أهل السنة 
وغيرهم» وأطال في تتبع كلامهم؛ ومال إلى ضعف القصة» واختلف عرضه لعلل الأسانيد ما بين 
المتن والحاشية» وذكر في المتن خمسة عشر وجها تدل على بطلان القصة من جهة متنها لعموم من 
نقد القصة؛ ورأى أن أول الآية في آدم وحواء» ونسب ذلك إلى الحسن البصري؛ ولم يعرض أوجه 
الاضطراب بين ألفاظ القصة» بل قام بنقل كلام المحدثين إجمالا. 

ودراستي هذه تختلف عن الدراسة السابقة خصوصاء وعن ما قبلها عموماً بأمور منها ما يلي: 


.١‏ أتما اعتمدت على تبسيط عرض المسألة بين العلماء في كتب العقيدة والحديث والتفسير» لدى 


أهل السنة والجماعة» لأن مدار الكلام فيها على ثبوت الرواية» وأن غالب ما يذكر من لوازم 
وأسباب البطلان أنه مرتبط بقواعد إجمالية في العصمة ونحوها؛ وهذي القواعد -أيضاً- متوقفة 
على صحة ما يرد من أحاديث وآثار» فلذا اقتتصرت على عرض العلل والإشكالات بين 
أصحاب القولين منهم» دون أن تعرض معها لنقد وأقوال المتكلمين. 


؟. ناقشت الدراسة بحثين معاصرين انتصرتا لصحة القصة بعد دراسة حديثية لأسانيدهاء وهذه 


المناقشة لم ترد في الدراسات السابقة. 


4. لأهمية تفسير الحسن فأرى التوقف في النتيجة التي ذكرتما الدراسة السابقة» وربما فهم من غيرهاء 


حيث لا أراه لازما لقوله؛ فمن قال بأن الشرك من الذرية لا يلزم منه أنه يرى أن أول الآية في 
الأبوين» بل ربما كان رأيه أتما في الجنسء لا في النوع. 
منهج البحث وحدوده وإجراءاته: 

اعتمد البحث على المنهج الاستقرائي التحليلي النقدي» ببيان موضع الخلاف وأسبابه» مع التركيز 


على الخلاف بين أهل السنة والجماعة» من خلال كتب الاعتقاد والحديث والتفسير» لأن المسألة مبنية 


على صحة ما ورد من الأحاديث والآثار» فأعرض الروايات وأسانيدهاء وأربطها لاحقا بظاهر الآية وما 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) 


السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١؟١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف )1١29(‏ 
فسر به؛ وأما في إجراءات البحث فسيلتزم الباحث بالاقتباس من المصادر الأصلية مظان موضوع 
البحث» وتوثيق النصوصء وترقيم الآيات في المقن» وتخريج الأحاديث في الحامش. 
خطة البحث: 
جاء البحث في مقدمة وتمهيد وثلاثة مباحث وخاتمة؛ وذلك كما يلي: 


د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


المقدمة وفيها: مشكلة البحث» وأهداف البحثء؛ والدراسات السابقة» ومنهج البحث وحدوده 
وإجراءاته. 
التمهيد: شرك التسمية وعلاقته بالاعتقاد. 
المبحث الأول: الأحاديث والآثار الواردة في التسمية بعبد الحارث, وفيه مطلبان: 

المطلب الأول: عرض ألفاظ وطرق الأحاديث والآثار. 

المطلب الثاني: أقوال العلماء في صحة المرويات الواردة في التسمية بعبد الحارث. 
المبحث الثاني: لفظ الشرك في آية سورة الأعراف, وفيه مطلبان: 

المطلب الأول: معان الشرك الذي تحتمله آية سورة الأعراف. 

المطلب الثاني: مسالك المفسرين في تفسير آية سورة الأعراف. 
الخاتقة. 
"اللهم رب جبريل وميكائيل وإسرافيل» فاطر السماوات والأرضء عالم الغيب والشهادة أنت تحكم بين 
عبادك فيما كانوا فيه يختلفون» اهدن لما اختلف فيه من الحق بإذنك» إنك تمدي من تشاء إلى صراط 
2 )0 


5 


مهيد. 
تتعلق مسألة شرك التسمية المنسوب إلى آدم بجانبين مهمين في الاعتقاد: 

أولاً: من جهة الأسماء والأحكام, حيث يتعلق بما الوعيد» والذي يعنينا منها اسم (الشرك) الوارد في 
الآية» والذي اعتمد كثير ممن نسبه إلى الأبوين على قصة التسمية المروية؛ والمقصود معرفة: ما نوع هذا 
الشرك؟ وهل هو من الشرك الاصطلاحي المتعارف عليه في كتب الاعتقاد؟ وهل هو مخرج من الملة أو هو 
من جنس الكبائر؟ أو هو ليس من جنسه. وإِنما هو من صغائر الذنوب؛ وهل الضابط الذي يذكره 
بعض للشرك الأصغر وأنواعه» وهو ما ورد تسميته في النصوص شركاًء ولم يبلغ حد الشرك الأكبر - هل 
هو ضابط محكم يمكن إعماله في مسألة الدراسة؟ أو أنه يحتاج لزيد من التحرير؛ ومما يحسن أن أذكر به 
أنه على قول من نسب الشرك الوارد ف الأبوين» سواء أخذ بظاهر الآية في الأبوين» أو صحح القصة 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) 15 السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون ريناير/ مارس ١؟١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (189) د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


المروية؛ فإن قال بذلك قال بتوبة آدم من هذا الذنبء فالتزم بأن الأبوين تابا من ذنب التسمية والإشراك 
الوارد في قوله تعالى: «ل تمك لهو شرَكة يمآ اهما ب (الأعراف: .)1+٠‏ ول يقر عليه؛ والتزام 
القول بأن الأبوين تابا هو ليس مبنيا على ظاهر الآية» ولا على لفظ ف القصة» وإنما هو أخذ بقاعدة 
عامة في عصمة الأنبياء» وهي أن الأنبياء لا يقرون على المعاصي مظلا عفر قول حديور الأية أ 
موضعه ف الصغائر» أما في الكبائر فمحل الخلاف في وقوعها منهم أصلاء وهو قول الأكثرين» فضلا عن 
التوبة» ولكنه مستند على موضع نزاع» ويرى بعض العلماء أن من أسباب ضعف القصة وبطلاتما أتما 
تخرم قاعدة العصمة المذكورة» لأن الآية والقصة المروية لم تتضمنا ذكر توبة الأبوين» كما في غيرها من 
قصص الأنبياء» كما في قصة الأكل من الشجرة. 
ثانياً: من جهة عصمة الأنبياء» وهل تقع منهم الكبائر والصغائر» أو الكفر والشرك» سواء قبل النبوة» أو 
بعد النبوة» والمفسرون وشراح الحديث لهم اتجاهات عقدية مختلفة حول هذه المسألة» فمنهم المعتزلة ومن 
قاريهم» وهؤلاء كان لهم قول في العصمة, يستدلون له بالعقل أولاً بناء على القول بالتحسين والتقبيح 
العقليين كما عند المعتزلة؛ أما الأشاعرة فمع تعظيمهم للسمع في مواضع فإنحم يردون المسألة من جانب 
مذهبهم في العصمة» وتغليب تنزيه الأنبياء» ولذا تأولوا الآية» أو ردوا الآثار الواردة بدعوى أتما أخبار 
آحاد» وربما غلظت بعض عباراتهم في المسألة؛ لكن حصل لهذا الترتيب عدم اطراد عند بعضهم؛ 
واستشكل الآية وتفسيرها بالآثار أيما استشكال؛ حتى عدها من أشكل الآيات في القرآن. 

أما من ساروا على نحج أهل السنة وسلف الأمة» وعظموا الآثار» فمع طرقهم مسألة العصمة 
عموما ومن ذلك وقوع الكبائر من النبي قبل النبوة» وربما بحثت مسألة: هل كان نبي على دين قومه؟ أي 
الشرك وعدم الإيمان؛ لكن لم أر منهم عند بحث هذه المسألة تحرير زمن التسمية» هل حصلت قبل النبوة؟ 
أو بعدها؟ هذا مع ميلهم إلى تنزيه الأنبياء عن الكبائر والإصرار على الصغائر بعد النبوة» وعدم تحرير هذا 
الجانب ربما تسبب في اختلاف مواقفهم من مرويات التسمية بعبد الحارث وتفسير الآية بماء ولم يبرز في 
أقوالهم الجزم بأن التسمية حصلت قبل النبوة» ودراسة هذه المسألة سيبرز بإذن الله مدى استحضار قول 
السلف في العصمة عند عرض الخلاف في صحة الروايات وتفسير الآية بما. 
ومكن أن أنوه إلى أن الكلام في العصمة في عدد من المواضع لا يتجه معنا في بحث المسألة» وذلك 
يتضح بعرض المواضع التالية: 

.١‏ العصمة في تبليغ الرسالة» فهذا محل اتفاق. 

.١‏ العصمة من الوقوع فيما ينفر من قبول النبوة» وهو محل اتفاق. 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) 1 السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (169) 
“. العصمة عن الوقوع في الكفر والردة بعد النبوة» وهو محل اتفاق. 
4. كون الأنبياء على دين أقوامهم قبل النبوة» وهي لا تدخل معنا في بحث المسألة» لأن آدم أول 
البشر وأبوهم. 
فهذه المواضع الأربعة لا ترد فيها مسألة التسمية الواقعة من الأبوين. 
ه. عدم العصمة من الوقوع في الكبائر قبل النبوة» ويتشدد فيها أكثر المعتزلة فيمنعوتهاء وأما جمهور 
الأشاعرة فيجوزوتما؛ وهذا موضع يحتمل دخول المسألة فيه. 
5. عصمتهم من الوقوع في الكبائر بعد النبوة» وهو كالاتفاق بين المسلمين. 
. عدم العصمة من الوقوع في الصغائر بعد النبوة وقبلهاء ولكن لا يقرون عليهاء وهو قول 
اللسوون عزن المي 
وهذه المواضع الثلاثة تحتملها موضع التسمية» ويبقى تحديد تبعيتها لأي المواضع الثلاثة» فهل ما وقع 
من التسمية والتعبيد للحارث هو من الكبائر قبل النبوة» أو من الكبائر بعد النبوة» أو هو من الصغائر. 
المبحث الأول: الأحاديث والآثار الواردة في التسمية بعبد الحارث؛, وفيه مطلبات: 
المطلب الأول: عرض ألفاظ وطرق الأحاديث والآثار: 
الأحاديث والآثار الواردة في التسمية بعبد الحارث -والمرتبطة بتفسير الآية- وردت بعدد من 
الأسانيد والألفاظ. وعن عدد من الصحابة والتابعين» والذين يعنينا في هذا المطلب ذكر الألفاظ 


د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


وأسانيدهاء وسأذكرها مراعيا تنوع أسانيد وألفاظ القصة؛ منوها إلى علل المقن والإسناد» لتكون معينة في 
فهم الإشكال القائم في تفسير الآية» ومن وقعت التسمية» وذلك كما يلي: 
.١‏ الأحاديث المرفوعة: 
حديث سمرة بن جندب: 
قال الترمذي: حدثنا د بن المثبى حدثنا عبد الصمد بن عبد الوارث حدثنا عمر بن إبراهيم عن 
قتادة عن الحسن عن سمعرة: عن النبي يَلْةُ قال: "لما حملت حواء طاف بما إبليسء وكان لا يعيش لما ولد 
فقال: ميه عبد الحارث» فسمته ..." الحديث 7")» وذكر الترمذي أنه روي عن سمرة موقوفاء ولم يذكر 
لتقلس ول معو سروف فيه عن لعل الوفرقتم فيلون أن مده بلفكلة ومو ع عبينا لعن كل 
ومسند الروياي 7"), والمعجم الكبير 7 وغيرها (". وقال الطبري: حدثنا مهد بن بشارء قال: حدثنا 
عبدالصمد بسنده عن سمرة مرفوعاء وفيه زيادة: (كانت حواء لا يعيش لما ولد فنذرت لثن عاش لما ولد 
لتسمينه عبد الحارث» فعاش ...) () والزيادة -أيضا- ف مستدرك الحاكم من طريق أبي قلابة عن 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) حتهتهد ١١ ١|‏ ا السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١؟١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (189) د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


عبدالصمد مرفوعاء وصححه الحاكم, ووافقه الذهبي في تلخيصدا "» وخالفه في الميزان 7 "4 كما رواه ابن 


جرير عن سمرة موقوفاء كما سيأي. 

فالمروي عن عمر من طرق: عبد الصمد, عنه مد بن المثنى» وحُهّد بن بشارء وأبي قلابة» وهذه الطرق 
للمرفوع التي مدارها ما يرويه عبد الصمد من طريق عمر بن إبراهيم البصري - قد تفرد بما عن قتادة؛ 
وكذلك ما يرويه هلال (شاذ) بن فياض عن عمر بن أبي إبراهيم؛ كما عند ابن أبي حاتم (' ''» وعند ابن 
مردويه في ال 

وقد اختلف في عمر المذكور» قال الترمذي: (هذا حديث حسن غريبء لا نعرفه مرفوعا إلا من 

حديث عمر بن إبراهيم عن قتادة» ورواه بعضهم عن عبد الصمدء وم يرفعه» عمر بن إبراهيم شيخ 
بصري) م وما أورده الذهبي عن الأئمة: (وقال أبو حاتم: لا يحتج به؛ وقال ابن عدي: يروي عن 
قتادة ما لا يوافق عليه؛ وقال عبد الله ابن أحمد: سألت أبي عنه فقال: له مناكير)!* "؛ كما أن هناك من 
أشار إلى أن وجود علة التدليس والانقطاع؛ فالحسن لم يسمع من سمرة» وعنعن 7”". 

ورواية الرفع من طريق قتادة عن الحسن لم يشهد لطا إلا رواية سليمان التيمي عن الحسن عن سمرة 
مرفوعاء يرويه ابنه المعتمر بن سليمان» كما عند ابن مردويه؛ ونم يعتد يما ابن كثير 77 )؛ كما أنه يروى 
موقوفا على سمرة من غير طريق الحسنء فالمعتمر» وكذلك ابن علية يرويانه عن سليمان التيمي» عن 
العلاء بن الشخيرء عن سمرة من قوله مختصراء كما عند الطبري!" "4 فالخبر تردد الرواة فيه إلى سمرة» 
وأشهرها في الرفع ما جاء من طريق عمر بن إبراهيم» فهو مدار الحكم فيما خبر سمرة» وهو موضع 
الإشكال. 

ويلحظ من لفظ الرواية أن التسمية وقعت من حواء فترة الحمل» لا بعد الولادة» وق بعض كتب 
التفسير والاعتقاد نقل بلفظ (لما ولدت)» ولعل أول من ذكر هذه اللفظة هو السيوطي في الدر 
لمنشور(*"'» ولكني لم أقف علي خبر سمرة في الكتب المسندة التي سبقته إلا بلفظ (لما حملت)» لكن لعله 
اعتمد البعض على طبعات أخرى, أو أسانيد لم أقف عليهاء مع أن لفظ (حملت) هو المتناسق مع سياق 
القصة» وأن الإغواء حصل قبيل الولادة» ومن ذلك أن حواء نذرت أنه إن عاش أن تسميه عبد الحارث» 
ولا مجال لهذا بعد أن رأيا الولد سليما؛ وكذلك لفظ (ولدت) لا يوافق القصة مع ظاهر الآية في مثل قوله 


سبحانه: 4 0 0 0 0 1 0 وأرت مدا رد 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) سد ١١١‏ ا السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف )1١69(‏ 

وقد اشتمل لفظ المرفوع على أن التسمية اقترنت بنذر» وهذا إن خلا من تقرب وتأله فلا يخلو من 
رجاء وحب سلامة الولد» وخوف من كيد الشيطان ووعيده المتكرر في لأكثر من حمل» وهذا سيتضح 
أكثر في ألفاظ أثر أبي وابن عباس» وهذا معنى فوق التزيين والوسوسة لشهوة النفس؛ وهذا مما يباعد كون 
الذنب مجرد الاسم, والتعبيد مع تحريمه إذا انضاف إليه النذر وهو مكروه كراهة شديدة زادته إشكالاً؛ 


د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


وهذه من علل متن المرفوع؛ هذا فضلاً بأن لفظ المرفوع ظاهره أن النذر والتسمية وقعت من حواءء وهذا 

يشهد لمن قال بأن الإشكال وقع من حواء دون آدمء وهذا يجعل المسألة خارج محل النزاع. 

5 الآثار الموقوفة: 

أولا: أثر أبي بن كعب (ابن عباس): 
عن ابن عباس» عن أبي بن كعبء قال: (لما حملت حواءء أتاها الشيطان» فقال: أتطيعيني ويسلم 

لك ولدك؟ ميه عبد الحارث» فلم تفعل فولدت فمات, ثم حملت» فقال لما مثل ذلك» فلم تفعل» ثم 

حملت الثالث» فجاءها فقال: إن تطيعيني يسلمء وإلا فإنه يكون بيمة» فهيبهما فأطاعا)» ويلحظ من 
هذا اللفظ أن القصة لحواء» وأن الحمل تكرر ثلاثا» وذلك تفصيل لحمل خبر سمرة» وأن التسمية آخرا 

وقعت من حواء وآدم كلك خلافاً لرواية المرفوع. 
قال ابن أبي حاتم: حدثنا أبي» ثنا أبو الجماهر أنبأ سعيد بن بشير عن عقبة عن قتادة عن مجاهد 

عن عبان عن آرم بن كقب قال قلت نوا انلها العنيطات فقالة :)ع الك 7 الم ومو من 

خبر سمرة» ويشهد له ما روي موقوفا على ابن عباسء في بعض ألفاظه. ويلحظ فيه أن قتادة قد رواه, 

كما روى حديث سمرة. 

ثانيا: أثر ابن عباس: 

جاءت الرواية عن ابن عباس من عدة طرق» وهي كما يلي: 

.١‏ رواية ابن جريج» ولفظها: قال الطبري: حدثنا القاسم قال: حدثنا الحسين قال: حدثنا حجاج؛ عن 
ابن جريج قال: قال ابن عباس: (لما ولد له أول ولدء أتاه إبليس فقال: إني سأنصح لك في شأن 
ولدك هذاء تسميه عبد الحارث» فقال آدم: أعوذ بالله من طاعتك؛ قال ابن عباس: وكان اسمه في 
السماء الحارث؛ قال آدم: أعوذ بالله من طاعتكء إن أطعتك في أكل الشجرة» فأخرجتني من 
الجنة» فلن أطيعكء؛ فمات ولده؛ ثم ولد له بعد ذلك ولد آخرء فقال: أطعني» وإلا مات كما مات 
الأول» فعصاه» فمات» فقال: لا أزال أقتلهم حتى تسميه عبد الحارث» فلم يزل به حتى ماه عبد 
الحارث» فذلك قوله:(جعلا له شركاء فيما آتاهما)» أشركه في طاعته في غير عبادة» ولم يشرك بالله» 
ولكن أطاعه)' ' "؛ ورواية ابن جريج فيها زيادة تفسير الشرك» وأنه من جنس المعصية وليس أكبر» 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواد عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (149) د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


والشرك في بقية الآية: 00 مَحَلَ ألنَهُ ع عَمَا يُشُروْنَ © (الأعراف: )ليس منه وأن الإغواء 
والممانعة وقعتا لآدم وفيه غرابة؛ ومن علل هذه الرواية: أن ابن جريج 3 يدرك ابن عباس» وم 
يصرح بن روى عنه» ومع جلالته وثقته قِ نفسه) واشتهر فيما يرويه عن عطاءء» إلا أنه قل توقف 
الأئمة في بعض 0 لام ذكر عنه التدليس والإرسال» وف مروياته موضوعات» كما 
عباس» 38 (أعوذ بالله أن أزعم أن آدم أشرك .... كان شركه في 7 ويأت بإذن الله؛ 
3 رواية مجاهد: قال سعيد بن منصور في سننه: (حدثنا سعيد») قال: نا عتاب بن بشير» قال: نا 


خصيف»ء عن مجاهد» وسعيد بن جبير» عن ابن عباس» في قوله عز وجل: 0 نلك لك عن 


ص 


ا عدباو عن لو ع صصص عر ل ل 2 0 

لَه يَتهُمَا لبن ءَاتَيَتدَا صَلِِحًا لكو من اَن © كَلَمَءَاتَنْهُمَا صَِكًا بجعلا 
1 و سرصم صم ل 5 0 

لد شَرَكه فيمآ] ءَاتهُمَا # (الأعراف: 185 )١14١-‏ قال: إن حواء لما حملت أتاها إبليس 
فقال: إن أنا الذي أخرجتكما من الجنة» فإن لم تطيعيني لأجعلن لابنك قرنين فليشقن بطنك أو 
لأخرجنه ميتاء فقضى أن خرج ميتاء ثم حملت الثاني فقال لما مثل مقالته» فقالت له حواء: أخبرني 
ما الذي تريد أن أطيعك فيه؟ قال: ميه عبد الحارث» ففعلت» فخرج بإذن الله سوياء فذلك قوله 


مع 3 2 ان و 
عز وجل: فل جئلا دو يما ءَاسهُمًا 4 فقال عكرمة: لم يخص با آدم ولكن جعلها 


بن حمزة» ثنا حبان» عن عبد الله بن المبارك» عن شريك» عن خصيفء عن سعيد بن جبير» عن ابن 


سه سس 


7 0 2 ض 3 
عباس في قوله تعالى: 3 فَلَمَآءَاتَنهُمَا صَلِحَا معلا لَهُد شرَككه فيمآ دَاتَهُمَا 4# (الأعراف: 
0 قال له: ف هْوَأذّى لفك تن طق وذو وَسَحَلَ نما وها كَسكُنَ 


ليها ب 4 (الأعراف: 8) فلما تغشاها آدم حملتء آتاهما إبليس؛ فقال: إنى صاحبكما الذي 
أخرجتكما من الجنة» لتطيعنن» أو لأجعلن لما قرني أيل» فيخرج من بطنككء فيشقه, ولأفعلن 
ولأفعلن يخوفهما مياه عبد الحارث» فأبيا أن يطيعاه فخرج ميتاء ثم حملت يعني الثانية فأتاهما أيضاء 
فقال: أنا صاحبكما الذي فعلت ما فعلت»ء لتفعلن أو لأفعلن ولأفعلن يخوفهماء فأبيا أن يطيعانه» 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) كن السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواد عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (149) د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
فخرج ميتا» ثم حملت الثالثة» فأتاهما أيضاء فذكر لمماء فأدركهما حب الولد» فسمياه عبد الحارث» 


و 


فذلك قوله: لبجلا له شَُكَة فيمَآ اهما 004" 
روايتي مجاهد وسعيد بن جبير السابقتين عللتا بوجود حصيف (أو خصيف) بن عبدالرحمن الجزري» 
وهو يروي عن مجاهد» وعن سعيد» وحصيف ضعيفء ويروي عنه عتاب بن بشير» واختلف فيه 
ضفاية لكى كات لامعل لكارة نا ويه عدات كن خصيق موي "ار كنا باخسط هنا 
في لفظ الرواية أن التسمية وقعت من الأبوين كليهما: آدم وحواء؛ وأن الأبوين عرفا أنه إبليس 
عدوهماء بتعريفه» حيث قال: "إن صاحبكما الذي أخرجتكما من الجنة"؛ وهذا كما أنه من مآخذ 
المقارنة بين القصة وقصة الأكل من الشجرة» وتحويز وقوع القصة, لكنه -أيضا- من مواضع 
الاسمكار» فكي يلوت الأبوين كيد عدو غرفا وذاقا عقون كيده 140 
رواية سعيد بن جبير الثانية من طريق خالد بن عبدالله: قال ابن أبي حاتم: حدثنا علي بن 
الحسين الحمسنجاني» ثنا أبو عمر الحوضيء ثنا خالد بن عبد الله عن عطاء, عن سعيد بن جبير» 
عن ابن عباس» في هذه الآية يعني قوله: ف إن تهتنا صَليكًا لوقن من اسن 4 
(الأعراف: »))١85‏ قال: ما أشرك آدم أن ضربه لمن بعده"؛ وساقه ابن الجوزي بلفظ: (ما أشرك 
آدم» إن أول الآية لشكرء وآخرها مثل ضربه الله لمن يعبده). 
ففيها ما يوحي بخلاف القصة:؛ وأن القصة لم تقع للأبوين» وأن فيهما أول الآية وهو شكر؛ وهذا 
يبين أن ابن عباس يرى خلاف ماروى؛ كما أنه سيأق بأنه رواه عبدالملك ابن جريج من قول سعيد 
(المقطوع) بوجهين: بما يقر القصة؛ وبما يوحي بالتوقف عن نسبة الشرك إلى آدمء وأن ذلك بالاسم 
؟. رواية عكرمة: قال الطبري: (حدثنا ابن حميد قال: حدثنا سلمة» عن ابن إسحاقء عن داود بن 
الحصين» عن عكرمة» عن ابن عباس قال: كانت حواء لا وتسميه: عبيد الله 
وعبدالله؛ ونحو ذلك» فيصيبهم ال موت» فأتاها ابلس وادمي) 7 "ل ومكية سيأ له نقل من قوله 
بسند ابن حميد» بمثله لكنه يخالف هذاء فينفي عن آدم وحواء الشرك؛ ووقع مثله لسعيد بن جبير 
رأيا ورواية عن ابن عباس؛ أما إسناد رواية عكرمة فمن علله: داود بن حصين» وهو مختلف فيه 
وضعف أكثرهم روايته عن عكرمة على الخصوصء واتحم بأنه كان على رأي عكرمة ومذهبه (""؛ 


وهذا مما يزيده أن لعكرمة رأيا في تفسير الآية خلاف ما روى عنه داود؛ وأما ابن حميد» وهو الرازي» 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) طح ١١|‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعرافره14) لله عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
ققد كذبه بعض الأكمة: ووثقه جاعة!*"؛ كما أن رواية عكرمة فيها زيادة ذكر ما فت الولد الأول 
والثاني الذين ماتاء وهو ما لم يذكر في غيرها. 

ه. رواية العوي: قال الطبري: (حدثني ند بن سعد قال: حدثني أبي قال: حدثني عميء, قال: حدثني 
أبي» عن أبيه» عن ابن عباس قوله: ...» فأتاهما الشيطان فقال: هل تدريان ما يولد لكما؟ .. 
وزين لما الباطل» إنه غوي مبين...» فسميا ولدهما "عبد الحارث"؛ فذلك قوله: لقَلَمَا ءَاتَهُمًا 
شع ل شك مآ ءَانَهُمَا 4 (الأعراف: ,)١9٠‏ الآية (1"؛ ولم أر من العلماء من 
علق على هذه الرواية بخصوصهاء أما الشيخ أحمد شاكر فإنه يرى أتما وغيرها أخبار باطلة/"", أ 
رجال السلسلة: مد بن سعد بن د بن الحسن بن عطية بن سعد بن جنادة العوق؛ غّد: كان لينا 
ف الحديث؛ وقيل: لا بأس به» وأبوه سعد ضعيف»؛ وجده الحسن ضعيفء وعطية أبو الحسن متكلم 
فيه لتشيعه» وروى عنه الثقات7١‏ "؛ فهذه السلسلة ضعيفة. 

ويلحظ من ألفاظ الروايات أن: لفظ الراوية الأولى أنه وقعت التسمية من آدم؛ أما في الثانية 
فالتسمية وقعت من حواء؛ وأما في الثالثة فالتسمية وقعت من الأبوين كليهما: آدم وحواء» مع 
وجود لفظ لما آخر أتما في الذرية؛ فالتسمية وقعت من حواء؛ وعلى ما سبق فالألفاظ الواردة عن 
ابن عباس -من قوله» وفيما يرويه عن أبي بن كعب- جاءت على أربع احتمالات ف نسبة 
التسمية» كما توافقت الألفاظ في التسمية بعبد الحارث؛ في تكرر الحمل والوسوسة, وأن الإغواء بدأ 
أثناء الحمل وقبل الولاد دون وقت التسمية؛ وانفرد أحدها بذكر الأسماء السابقة؛ وكل رواية لم تخلٌ 
من علة» واستدراك من الرواة على ما روى. 

#. الآثار المقطوعة: 

أولا: الحسن البصري: 
قال الطبري: حدثنا ابن وكيع قال: حدثنا سهل بن يوسفء عن عمرو عن الحسن: 38 مَك 


ور يم فِيمآ انهم 4 قال: كان هذا في بعض أهل الملل» ولم يكن بآدم؛ وعثله قال -أيضا-: 
0000 حدق بم قرغ مي "وول اناه حدقا شر بن بهاذ 
قال: حدثنا يزيد قال: حدثنا سعيد» عن قتادة قال: كان الحسن يقول: هم اليهود والنصارى» رزقهم الله 
أولادا فهودوا ونصروا) 7" وهذه الطرق إلى الحسن صححها ابن كثير واستحسنها 2*7 والثالث فيه 
تعيين لمن وقعت منهم التسمية» وقد سبق أن الحسن يروي عن مرة مرفوعاء يرويه عنه قتادة» والمعتمر عن 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) للح ١|‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف(1449) لل هد. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
أبيه سليمان التيمي 7" '؛ فيكون تفسيره هنا ورأيه على خلاف ما روى عن سمرة إن صح عنه؛ وثبوت 
تفسير الحسن يخرق ما ادعاه ابن جرير من الإجماع؛ بل يكون تفسيره أعلى ما ورد عن السلف من 
تفسير للآية» ويبقى هل كان الحسن يرى أن أول الآية في آدم وحواءء أما الشرك ففي من بعدهم؟ أرق 
أن هذا غير لازم لتفسيره» والأصل التوقف فيما ينسب إليه في هذا. 
ثانيا: سعيد بن جبير: 

قال الطبري: (حدثني القاسم قال: حدثنا الحسين قال: ثبي حجاجء عن ابن جريج قال: قال سعيد 
بن جبير: لما هبط آدم وحواءء ألقيت الشهوة في نفسه فأصابحاء فليس إلا ...)» بنفس خبر ابن عباس 
الأول» وفيه: (قال: فذكرت ذلك لآدمء فكأنه الم يكرهه؛ فسمته عبد الحارث؛ ....) 4/7 ومن طريق 
عبد الملك بن جريج عن سعيد قال الطبري -أيضا-: (حدثنا ابن وكيع قال: حدثنا جرير وابن فضيل؛ 
عن عبد الملك» عن سعيد بن جبير قال: قيل له: أشرك آدم؟ قال: أعوذ بالله أن أزعم أن آدم أشركء 
ولكن حواء لما أثقلت» أتاها إبليس فقال لما: من أين يخرج هذاء من أنفكء أو من عينك» أو من فيك؟ 
فقنطهاء ثم قال: أرأيت إن خرج سويا > زاد ابن فضيل: 9 يضرك وم يقتلك - أتطيعيني؟ قالت: نعم. 
قال: فسميه عبد الحارث» ففعلت. زاد جرير: فإنما كان شركه في الاسم) 7" "؟؛ وهذه الرواية توافق رواية 
سعيد عن ابن عباس في الإثبات؛ وقريبة منها في ذكر تسلط الشيطان على حواء بداية» وأن التسمية 
وقعت منهاء وكأن نسبته لآدم لفظاً للتثنية والتغليب» لا حقيقة بأنه وقع منه؛ وإنما وقع من حواء فقط. 

وقال ابن أبي حاتم: (حدثنا مد بن عمارء ثنا عبيد الله بن مهد بن عائشة» ثنا عبد الواحد ثنا سا 
بن أبي حفصة قال: ممعت سعيد بن جبير يقول ... فحملت وهي لا تعلم فجعل بطنها يعظم؛ فقالت 
لآدم: ما هذا الذي قد عظم له بطني قال: فسمع ذلك إبليس قال لها: إنك قد حملت فتلدين) 80ب 
وهذه الرواية ف تفسير الآية لم تشر إلى التسمية» لكن تمهد لماء وأن التسلط وقع على حواء دون آدم؛ 
وأن هذا التسلط كأن في الحمل الأول» حيث لا تعلم مكان خروج الولد» وهذا يخالف خبر سمرة» وأثر 
أبي وبعض طرق أثر ابن عباس» من أن هذا جرى في الحمل الثالث. 
ثالغا: عكرمة: 

قال ابن جرير الطبري: (حدثنا ابن حميد قال: حدثنا سلمة» عن هارون قال: أخبرنا الزبير بن 
الخريت» عن عكرمة قال: ما أشرك آدم ولا حواءء وكان لا يعيش لما ولد, فأتاهما الشيطان فقال: إن 


وسرسم 


سركما أن يعيش لكما ولد فسمياه عبد الحارث» فهو قوله: «3 َعَلا لَمُو شرك فيمآ عَاتهُمَا # 


47 وده الزواية توافق ها ءرواه عكرمة ع أبن عياس ق أصل قفية تلظ القيظاة على" الأ بؤية: لكن 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) 13 السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون ريناير/ مارس ١؟١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعرافره )14‏ ليله عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
زادت نفي الشرك عنهماء وهو ما عقب به سعيد بن منصور بعد ذكر قول ابن عباس» حيث قال: 
(فقال عكرمة: لم يخص بما آدم؛ ولكن جعلها عامة لجميع الناس بعد آدم) (' » وهذا ثما يقوي تردد 
بعض السلف في الجزم بقبول القصة. 
رابعا: مجاهد: 

قال الطبري: (حدثني هد بن عمروء قال: حدثنا أبو عاصم قال: حدثنا عيسى» عن ابن أبي نجيح» 
عن مجاهد: ....» قال: كان لا يعيش لآدم وامرأته ولد. فقال للهما الشيطان: إذا ولد لكما ولد» فسمياه 
عبد الحارث» ففعلا وأطاعاه» فذلك قول الله: «إقَلمَآ ءَاتَسهُمَا صلا بجَعَلَا له 2 الآية 
'''؛ وقول مجاهد هنا موافق لما رواه عن ابن عباس موقوفاء ولما رواه موقوفا على أبي بن كعب في إثبات 
تسبلظ الشيطان على الأبوين: 
خامسا: قتادة: 

قال الطبري: (حدثنا غّد بن عبد الأعلى قال: حدثنا عد بن ثور» عن معمرء عن قتادة: ....) 
فقال: إن 0 أن يعيش ولدك هذاء فسمه "عبد الحارث"» ففعل قال: فأشركا في الاسم؛ ولم يشركا 
العبادة) (' 4 وقال ابن أبي حاتم: (حدثنا مهد بن يحبى» أنبأ العباس بن الوليد» ثنا يزيد بن زريع» عن 
سعيد» عن قتادة» ....» فكان شركا في طاعته ولم يكن شركا في عبادته". وكان الحسن يقول: "هم 
اليهود والنصارى» رزقهم الله أولاداء فهودوا ونصروا '”؟. 

تفسير قتادة جاء بلفظين» لكن اللفظ الثاني مما كثر تداوله بين العلماء كمخرج للتسمية» وسبق أن 
قتادة روى خبر سمرة من طريق الحسن البصري» وروى خبر أبي بن كعبء» ومن طريق آخر يقف به على 
ابن عباس» وروي له أقوالا موافقة لما روى» من طريق عمرو بن عبيد» ومعمر» ومن طريق سعيد بن أبي 
عروبة؛ كما روى قتادة رأي الحسن المخالف لروايته؛ ونقل عنه تفسيرا يورد القصة» مع كون الطاعة في 
الاسم وليس شركا في العبادة؛ وأما اللفظ الأول (فأشركا في الاسم؛ ولم يشركا في العبادة)» فهو محل 
إشكال -أيضاً-» ولم أقف على من قارن بين اللفظين ورجح بينهما من قول قتادة رواية» ولا دراية. 
سادسا: السدي وشيخه أبو مالك0* ©. 

قال ابن أبي حاتم: (حدثنا علي بن الحسين, ثنا مهد بن أبي حماد» ثنا مهران» عن سفيان» عن 


السديء عن أبي مالكء قال: "هذه مفصولة أطاعاه في الولد 38 مَتَحَلَ أَلنّهُ عَمَّا يترون 4 وقال: 
عد قوم 14ل ابو تالت يلي 3 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) لح | ١١‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعرافره14) لله عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 

وقال أيضا: فولدت غلاما -يعني حواء - فأتاهما إبليس فقال: موه عبدي وإلا قتلته» قال له آدم 
عليه السلام: قد أطعتك وأخرجتني من الجنة» فأبى أن يطيعه. فسماه عبدالربحمن» فسلط الله عليه إبليس 
فقتله. فحملت بآخر؛ فلما ولدته قال لها: ميه عبدي وإلا قتلته» قال له آدم: قد أطعتك فأخرجتني من 
الجنة» فأبى» فسماه "صا حا" فقتله. فلما أن كان الثالث قال لهما: فإذ غلبتموى فسموه عبد الحارث» 


وكان اسم إبليس: وإنما مي إبليس حين أبلس فعنواء فذلك حين يقول الله تبارك وتعالى: سي لدو 
0 سستم يه 
شي يمآ ماهم 4: يني في النسسية 0 
وقال ابن جرير: (حدثنى موسى قال: حدثنا عمرو قال: حدثنا أسباط» عن السدي :(فلما أثقلت) 
« كَلَنَآ تت ت 4# كبر الولد في بطنهاء جاءها إبليس» فخوفها وقال لما: ما يدريك ما في بطنك؟ 
لعله كلب» أو خنزير» أو حمار! وما يدريك من أين يخرج؟ أمن دبرك فيقتلك» أو من قبلك» أو ينشق 


-ه 


بطنك فيقتلك؟ فذلك حين: 38 دَعوَا لله رَبَهُمَا هما لِينَ ءَاتَيَمَا صَيِلِحَا 4 يقول: مثلنا 00 


01 1 2 
تحونن من سجرن 0 


صدقة» قال ا يعني ابن عبدالله بن كثر 0 يحدث عن السديء قال: هذا من ا المفصل» 
2 7 مل اك كفن : 1 

قول: «9 بجعلا لهو شك ضما مم4 قال: شأن آدم وحواء")!" '؛ وعند ابن جرير بنفس 

الإسناد . مع اختلاف في صيغ التحديثء وفيه زيادة: (....» ثم قال الله تبارك وتعالى: 3 مَتَعَللَ أله 


مض ترون قال: عما يشرك المشركون» ولم يعنهما) (8. 
والتفسير المروي عن السدي7” ') وشيخه مع إثباته لأصل القصة إلا أنه جمع أغلب الزيادات التي 

تشكل في الرواية» كما أنه ممن أكد ونص على فصل أول الآية عن آخرهاء ومما زاد تنوع التسميات في 
التعبيد» وأن اسم الحارث كان سابقا لاسم إبليس» وهذا مما يعني معرفة آدم لهذا الاسم في الجنة» وأن 
القصة ربما كانت قبل النبوة؛ مع أن لفظ الإغواء في الروايات الأخرى جاءت بأن القصة كانت في 
الأرض بعد الإخراج من الجنة. 
سابعا: ابن زيد - (عبد الرحمن بن زيد بن أسلم): 

قال الطبري: (حدثني يونس قال: أخبرنا ابن وهب قال: قال ابن زيد قال: (ولد لآدم وحواء ولد 
فسمياه عبد الله» فأتاهما إبليس فقال: ما سميتما يا آدم ويا حواء ابنكما؟ قال: وكان ولد لهما قبل ذلك 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) 05 السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف )1١69(‏ د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
ولد. فسمياه عبد الله» فمات؛ فقالا سميناه عبدالله» فقال إبليس: أتظنان أن الله تارك عبده عندكما؟ لا 
واللهء ليذهبن به كما ذهب بالآخر» ولكن أدلكما على اسم يبقى لكما ما بقيتما» فسمياه عبد خمس» 


> موقو أ 


قال: فذلك قول الله تبارك وتعالى: «9 ليون م لا يكقٌ سَيْا وَهُمَ يحَلَعُنَ 4 (الأعراف: 
١‏ ؛ الشمس تخلق شيئا حتى يكون لما عبد؟ إنما هي مخلوقة» وقد قال رسول الله كَلِ: "خدعهما 
مرتين» خدعهما في الجنة» وخدعهما في الأرض”؛ 7' ”4 ورواه ابن أبي حاتم عن ابن زيد من طريق أصبغ 
بلفظه ('؛ وقال العلامة أحمد شاكر: (الخبر عن رسول الله لِك لم أجده)7””؛ ولفظ: (أدلكما على 
اسم يبقى لكما ما بقيتما) يصلح مخرجاً في تفسير عمل الأبوين؛ أنمما وافقا في أن هذا الاسم من أسباب 
سلامة الولد» وهو سبب غير مشروع» دون أن ينتبهالما فيه من تعبيد» وكون الحارث ليس من أسماء الله؛ 
وهذا على .القول بثبوت هذه اللفظة خصوصاً والقصة عموماً. 
ثامنا : بكر بن عبدالله المري. 

قال ابن أبي حاتم: (حدثنا أبي» ثنا تّد بن عبد الأعلى» ثنا معتمر بن سليمان» عن أبيه» ثنا بكر بن 
عبدالله المزني» ...., أن آدم مى ابنه عبد الشيطان) 7"؛ ولم أقف على ما يرويه بكر المزن عن غيره» 
فتفسيره موافق لأصل القصة» دون هذه الزيادة. 
ملحوظة: 

يلحظ من الألفاظ الواردة عن التابعين أنه وقع فيها اختلاف فيمن وقع منه التسمية على أربع 

احتمالات كما سبق لكنها زادت ذكر التحرج من نسبة الشرك إلى آدم الكفلة, من خلال تفسير معنى 
الشرك: هل هو شرك في العبادة؟ أو شرك في التسمية والطاعة؟ أو المطاوعة على ما ليس سبباً للسلامة؛ 
كما أنما لم تخلو من علل في أسانيدها؛ ون توقف الاعتبار عليها في تفسير الآية دون ما نقل من آثار 
موقوفة فإن هذا مما يقرر أن المسألة ليست محل إجماع بين السلف والمفسرين؛ كما أن الألفاظ الواردة بعد 
التابعين قد تواردت على إثبات أصل القصة» ولكنها اضطربت في تفاصيل ألفاظهاء وفي الأسماء الشرعية 
التي سبقت التسمية بعبد الحارث» كعبدالله وعبدالرحمن؛ كما أن في بعضها التعبيد للشمس (عبد شمس)» 
وف بعضها التعبيد للشيطان (عبد الشيطان)» وهذا إضافة إلى ما سبق ذكره من الاختلاف والعلل في 
لفظ رواية ابن عباس #ه» وتحنب أصحاب الصحاح والسنن من روايتها؛ وهذه الآثار وإن اتفقت على 
نسبة التسمية للأبوين إجمالا إلا أكما اتجهت في بعضها إلى فصل أول الآية عن آخرهاء كما اتجهت إلى 
ربط إغواء الشيطان في التسمية بإغوائه للأبوين في الأكل من الشجرة» وهو ما جاء في أحد ألفاظ خبر 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) للح ١|‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف(1449) لل هد. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
ابن عباس ذفه؛ فنلاحظ أن تفاسير التابعين وتابعيهم حملت معها ما يشكل عليهاء وأبرز ذلك أن الشرك 
من الأبوين ليس على إطلاقه. 
المطلب الثاني: أقوال العلماء في صحة المرويات الواردة في التسمية بعبد الحارث: 

اختلفت أقوال العلماء في صحة قصة التسمية لعدة أسباب منها اختلاف مواقفهم من مسألة عصمة 
الأنبياء» وطرائقهم عند التعارض بين النصوص والأدلة» وطرائق الترجيح بين الروايات تصحيحا وتضعيفاء 
والذي يهمنا أكثر هي أقوال من ينتسبون إلى الحديث والسنة» وربما ذكرت قول من لهم عناية بشروح 
الأحاديث وإن كان قد لا يخلو بعضهم من تأويل؛ لأن المسألة مبناها على هذه المرويات أولا؛ وهما 
قولان: قول من يقول بالتصحيح» وقول من يقول بالتضعيفء على أنه ثم رأي لمن يرى أن الذنب 
والتسمية وقعت من حواءء وهو ما أثر عن سعيد بن جبيرء ولعله استنادا على حديث مهرة 10 
فيصححها ويضعف غيرهاء وذلك من مثل العلامة صديق حسن خانء لكن لم أقف على نقاشه 
للروايات والطرق على هذا النحوء فلم يذكر أن الطرق التي فيها وقوع التسمية من حواء أقوى من غيرهاء 
بل ذكر القول إجمالا لوجوده في بعض الألفاظ» وجعله مخرجا من نسبة 0 إلى نبي الله آدم الفلا وم 
يخلو كلامه رحمه الله من تأول لظاهر الآية -كما سيأ بإذن الله- 4*7 ولكن معدل استعراض 
الألفاظ والأسانيد في المطلب السابق لم يظهر ما يؤيده من كلام أهل الجرح والتعديل. 
الفرع الأول: من يضعفون القصة: 

ضعف حديث سمرة المرفوع والآثار المرفوعة 0 المروية في قصة التسمية بعبد الحارث 3 من 
ل كاين عدي ااي 0 ٠‏ لقي لان 
كثيرا' ” وابن حنم (:' وابن العربي/''", والقرطبي '"", لامي ""', والمباركفوري 47" وأحمد شاكر 
[' والشنقيطي 7"", والألباني7""» وشعيب الأرناؤوط (*", وابن عفيمين 37", وابن جبرين” ', 
وغيرهم من أهل العلم 7"". 

سبق وأن ذكرت أن من أشهر من نقد أسانيد هذه القصة هو الحافظ ابن كثير رحمه الله وسأكتفي 
بنقل كلامه» وسأضيف إليه ما أراه مهما وجديدا من نقد غيره» فيقول رحمه الله عن حديث سمرة: (ذكر 
المفسرون هاهنا آثارا وأحاديث سأوردها وأبين ما فيهاء ثم نتبع ذلك بيان الصحيح في ذلكء؛ إن شاء 
الله وبه الثقة ... والغرض أن هذا الحديث معلول من ثلاثة أوجه: 
أحدها: أن عمر بن إبراهيم هذا هو البصري» وقد وثقه ابن معين» ولكن قال أبو حاتم الراني: لا يحتج 
به ولكن رواه ابن مردويه من حديث المعتمر» عن أبيه؛ عن الحسن؛ عن سمرة مرفوعاء فالله أعلم. 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) سد ١١|‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١؟١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعرافره14) له عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
الثاني: أنه قد روي من قول سمرة نفسه؛ ليس مرفوعاء كما قال ابن جرير: حدثنا ابن عبدالأعلى» حدثنا 
المعتمر عن أبيه» وحدثنا ابن علية عن سليمان التيمي» عن أبي العلاء بن الشخير» عن سمرة بن جندب» 
قال: سمى آدم ابنه عبد الحارث. 
الثالث: أن الحسن نفسه فسر الآية بغير هذاء فلو كان هذا عنده عن سمرة مرفوعا لما عدل عنه ...)» ثم 
ذكر ما رواه ابن جرير: عن الحسن من طرق عمرو بن عبيد » ومعمرء وقتادة» ثم قال: (وهذه أسانيد 
صحيحة عن الحسن . رحمه الله أنه فسر الآية بذلك» وهو من أحسن التفاسير وأولى ما حملت عليه 
الآية» ولو كان هذا الحديث عنده محفوظا عن رسول الله لو لما عدل عنه هو ولا غيره» ولا سيما مع 
تقواه لله وورعه» فهذا يدلك على أنه موقوف على الصحابيء ويحتمل أنه تلقاه من بعض أهل الكتاب» 
من آمن منهم؛ مثل: كعبء أو وهب بن منبه» وغيرهماء كما سيأ بيانه إن شاء الله تعالى؛ إلا أننا برئنا 
من عهدة المرفوع» والله أعلم) '"". 
أثر ابن عباس: 
وأما أثر ابن عباس (ومنها ما رواه عن أبي)» فقال ابن كثير -رحمه الله - بعد أن ساق عددا من 

الأسانيد: (وقد تلقى هذا الأثر عن ابن عباس جماعة من أصحابهء كمجاهدء» وسعيد بن جبي 
وعكرمة؛ ومن الطبقة الثانية: قتادة» والسدي؛ وغير واحد من السلفء؛ وجماعة من الخلف» ومن المفسرين 
من المتأخرين جماعات لا يحصون كثرة» وكأنه -والله أعلم- أصله مأخوذ من أهل الكتاب» فإن ابن 
عباس رواه عن أبي بن كعب ...» وهذه الآثار يظهر عليها -والله أعلم- أنما من آثار أهل الكتاب). 

وقال حرحمه الله - معتذرا عن هؤلاء الأثئمة» وموجها صنيعهم: (وقد صح الحديث عن رسول الله كَل 
أنه قال: "إذا حدثكم أهل الكتاب فلا تصدقوهم ولا تكذبوهم" (77), ثم أخبارهم على ثلاثة أقسام؛ 
فمنها: 
ما علمنا صحته بما دل عليه الدليل من كتاب الله أو سنة رسوله. 
ومنها ما علمنا كذبه؛ بما دل على خلافه من الكتاب والسنة أيضا. 
ومنها: ما هو مسكوت عنه. فهو المأذون في روايته» بقوله اللتثلة: "حدثوا عن بني إسرائيل ولا حرج" 
وهو الذي لا يصدقء ولا يكذبء لقوله: "فلا تصدقوهم ولا تكذبوهم". 
وهذا الأثر: هل هو من القسم الثاني أو الثالث؟ فيه نظر. 
فأما من حدث به من صحابي أو تابعي» فإنه يراه من القسم الثالث؛ وأما نحن فعلى مذهب الحسن 
البصري رحمه الله في هذا . والله أعلم » وأنه ليس المراد من هذا السياق آدم وحواءء وإِنما المراد من ذلك 
المشركون من ذريته) (4". 
مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) ححححح ١١‏ الحححد اسنة الثنة العدد الثالث والعشرون ريناير/ مارس ١7١7م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف )١١9(‏ د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
وقال ابن كثير حرحمه الله- في البداية والنهاية ملخصا ما سبق: (وهكذا روي موقوفا على ابن 

عباس» والظاهر أن هذا متلقى عن كعب الأحبار ودونه» والله أعلم» وقد فسر الحسن البصري هذه 
الآيات بخلاف هذاء فلو كان عنده عن سمرة مرفوعا لما عدل عنه إلى غيره» والله أعلم؛ وأيضا فالله تعالى 
إنما خلق آدم وحواء ليكونا أصل البشر» وليبث منهما رجالا كثيرا ونساءء فكيف كانت حواء لا يعيش 
لها ولد كما ذكر في هذا الحديث؟ إن كان محفوظاء والمظنون» بل المقطوع به أن رفعه إلى النبي يله خطأء 
والصواب وقفه والله أعلى وقد حررنا هذا في كتابنا التفسير ولله الحمد)(*". 

وما علل به الألباتي الحديث: أن الحسن في سماعه من سمرة خلاف مشهورء ثم هو مدلسء وم 
يصرح بسماعه من مهرة (*". 
الفرع الثاي: من يصححون القصة: 

صحح مرويات قصة التسمية جمع» منهم من المتقدمين: ابن جرير 7"", وابن قتيبة (2'4 والحاكم 
ووافقه الذهبي في تلخيصه وخالفه في ميزان الاعتدال 7* "4 واستمر الخلاف بين أهل العلم في هذه 
المسألة بعد كلام ابن كثير» ولكن لم أقف على من أيد صحة القصة بعد دراسة لأسانيدهاء بل غالبا ما 
تبحث القصة من جهة إمكان حصوا عقلاء ومن جهة صحتها إجمالاء والاعتماد في ذلك على كلام 
ابن جرير؛ ومن جهة أنتما لا يمكن أن تكون القصة من روايات بني إسرائيل» وأنه لا يقول بما أئمة 
التفسير كابن عباسء ومجاهد» وعكرمة» وغيرهم؛ إلا وهي ما يتلقى عن النبي كَلِدٌ إذ مثلها لا يقال بمجرد 
الرأيه وبمن يقول بذلك من المتأخرين الألوسي, والطيبي 7:/» وصديق حسن '١"؛‏ والإمام مد بن عبد 
لله 7"*» وعبد الرحمن بن حسن!””» ومن العلماء المعاصرين: ابن 
بازء وصالح الفوزان» وصالح بن عبد العزيز آل الشيخ (*. 

لم أقف على من درس أسانيد مرويات قصة التسمية من صححهما إلا في بحثين معاصرين» ألفا 
تخريجاء أو تعليقا على أحاديث كتاب التوحيد, للإمام عد بن عبد الوهاب حرحمه الله -, وهما من تأليف: 
فريح البهلال '*"؛ وناصر الفهد 7 وخلصا إلى صحة القصة» وكان ذلك ردا على من سبقهماء وقرر 
ضعفه ("") وتركز بحث المصنفين على نقد كلام ابن كثير في تعليل أسانيد القصة» وسأقتصر على النقل 
من الثاني» لأن ما ذكره أكثر» مع تقارهما في البحث والنتيجة» وذلك كما يلي: 


الوهاب» وحفيداه سليمان بن عبد | 


أولا: أثر ابن عباس: 
ذكر الفهد في الأوجه الثلاث الأول عدة أمور تتلخص فيما يلي: 
.١‏ أنه لا بد عند دراسة القصة من الجمع بين حديث سمرة وبين ما روي عن ابن عباس من قوله 
وما يرويه عن أبي بن كعبء لأنهما يعضدان الحديث المرفوع. 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١؟١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواد عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعرافره14) لله عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 

.١‏ أشار إلى أن الأثر روي موقوفا عن أبي» ولم يبين درجته» وكذلك عن ابن عباس من ستة أوجه 
ويؤيدهما ما روي عن تلاميذ ابن عباس: مجاهد وعكرمة وسعيد بن جبير» وأن الحديث يصح 
بأقل من هذه الطرق. 

*. أشار إلى أن حديث سمرة فيه علة الانقطاع بين الحسن وسمرة» وذهب إليها كثير من أهل 
العلم» وأن هذا الضعف ينجبر بمتابعة جيدة رواها ابن مردويه عن سليمان بن المعتمر التيمي» 
عن أبيه» عن أبي العلاء بن الشخير . وهو يزيد بن عبد الله عن سمرة مرفوعاء وصحح هذا 
الإسناد. 

4. ترجيح العلامة ابن جرير» وتصحيح الشيخ سليمان بن عبد الله آل الشيخ (8". 

وما ذكره الفهد يجاب عنه بما يلي: 

.١‏ أن أثر أبي ضعيفء لأن فيه سعيد بن بشير» وقد ضعفه الجمهورء وكذلك ضعفوا عقبة 
العبدي» كما ذكر الحافظ ابن حجرا**» والطريق لم يروه عن ابن عباس إلا مجاهد» وعنه 
قتادة وعنه عقبة» وفيه -أيضا- قتادة» وهو مع إمامته رمي بالتدليس» وهو لم يصرح 
بالسماع؛ كما أن قتادة عليه مدار أكثر طرق حديث سمرة» والذي حصل فيها اضطراب رفعا 
ووقفاء والراوي عنه في حديث سمرة . عمر بن إبراهيم» وهو مضطربء يروي عن قتادة مناكير» 
واختلف الأئمة في روايته عموما؛ فما كانت علته كذلك فإنه مع ضعفه. والتفرد الذي فيه؛ لا 
يرتقي لجبر هذه العلة في حديث معرة. 

؟. أن أثر ابن عباس مروي من خمسة طرقء لا من ستة طرق» وإن كان المقصود أن طريق تُد بن 
سعد عن أبيه ... الخ أتما تخالف رواية العوفي -كما ذكر ابن كثير -؛ فهما طريق واحد 
يعرف بالسلسلة العوفية» وهي سلسلة ضعيفة عند الأئمة» وأن بقية الطرق لا تخلو من ضعف 
شديد» ومن أشهر من تكلم فيه من رجالها: خصيف بن عبدالرحمن (مختلف فيه واختلط في 
آخر عمره)» وعتاب بن بشير الذي يروي عن خصيفء وروايته عنه منكرة عند جمع من 
الأئمة» وابن حميد الرازي كذبه بعض الأئمة» وداود بن حصين مختلف فيه» وضعفه بعضهم في 
روايته عن عكرمة؛ وكذلك ابن جريج الراوي عن ابن عباس لم يسمع منه. وهو مدلس» فكل 
طريق منها لم يسلم من علة» أو أكثر 7 ')؛ وقد سبق في المبحث الأول عند عرض الأسانيد 
الإشارة إلى اختلاف الألفاظ. 

“. أن تعدد طرق أثري أبي وابن عباس لا يكفيان لجبر علة إسناد حديث سمرة ورفعه» وغايتهما 
إثبات الوقف. 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف )1١١9(‏ د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
4. أن رواية ابن مردويه عن سليمان بن المعتمر التيمي؛ عن أبيهء عن أبي العلاء بن الشخير . وهو 
يزيد بن عبدالله» عن معرة» أنما ضعيفة لاضطرابماء لأن سليمان التيمي يرويها مرة مرفوعة عن 
الحسن عن سمرة» ومرة عن أبي العلاء عن همرة مرفوعة وموقوفة» لكنها مختصرة بخلاف روايته 
عن الحسن؛ وسليمان التيمي موصوف بالتدليس» وبعضهم أكد على تدليسه فيما يرويه عن 
الحسن» فهذه مع ضعفه في نفسها لا حبر علة الانقطاع بين الحسن وسمرة في المرفوع» والتي 
ذهب إليها كثير من أهل العلم؛ وعليه فغاية رواية ابن مردويه إثبات الخبر من قول همرة موقوفا 
ومختصرا "١7‏ فتبقى المسألة إما أن الرواة في حديث مهرة أخطأوا في رفعه» وفي وقفه على سمرة 
مطولاء وإما أنه موقوف باختصاره على سمرة» وأنه من أخبار بني إسرائيل الذي تلقاه عن غيره 
من الصحابة» والله أعلم بالصواب. 
ثانيا: حديث ههرة: 
قال الفهد في الوجه الرابع بعد أن ذكر أسانيد هذا الحديث وبعض من صححهاء ذكر: (أن جميع الذين 
خرجوا هذا الحديث من كتاب التوحيد - فيما وقفت عليه - قد أحالوا في رد ذلك على تفسير ابن 
كثير» وقد رد الحافظ ابن كثير هذه الآثار وعللها بعلل ترجع إلى أربع علل هي: ... والجواب عن هذه 
العلل كما يلي: 
١ (‏ . القدح في (عمر بن إبراهيم) راوي الحديث المرفوع عن سمرة). 
أما العلة الأولى فردها: أنه قد ورد هذا الحديث عن سمرة ذه مرفوعا من غير طريق عمر بن إبراهيم» 
هذا كما قاله اين كه ر فسدسييت دال4 (ولكق رواه ابن :ترفؤيه من سابك المعتمر عن أنه عن لين 
عن سمرة مرفوعا) أ.ه. وهذا إسناد صحيح إلى الحسن فسقطت هذه العلة 3"7. 
وما ذكره الفهد لا يصح جواباء لأن ابن كثير لو أقر بصحته لما غفل عنه» بل إنه لم يغفل عن 
الموقوف عن سمرة» بل ظاهر صنيعه أنه رأى هذا اضطرابا يزيد من ضعفه؛ وهذا ظاهر عند تتبع الأسانيد» 
ولعل من ذلك قطعه بعدم ثبوته مرفوعاء وأنه باطل. 
(1. أنه مروي من قول سمرة نفسه). 
وأما العلة الثانية: فردها من وجهين: 


الأول: أن الموقوف من حديث سمرة مختصر بخلاف المرفوع؛ وإسناد المرفوع غير إسناد الموقوفء وكلا 
الإسنادين صحيحان إلى الحسن, فالمتنان ليس نصهما واحداء والإسنادان غير متفقين حتى يقال أخطأ 


بعضهم فرفع الموقوف. 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف )1١69(‏ 
الثاني: أن الموقوف لا يعلل به المرفوع دائماء بل بحسب القرائن» وهنا لا يعتبر الموقوف علة يعلل بما 
المرفوع» لأن الموقوف على سمرة ل في حكم المرفوع أصلاء فإن مثل هذا من أخبار الغيب فلا يتلقى إلا 
بالوحي. 

وما ذكره الفهد لا يسلم؛ فالإشكال والاضطراب في الموقوف وف المرفوع» كما أن المختصر إن 
صح فلا يكفي في تفسير الآية» فهو مجحرد خبر عن التسمية» والكلام فيه لا ينفك عن الكلام عن بقية 
الآثار المطولة التي أخذت منها التسمية» وأما أن الموقوف في حكم المرفوع؛ لأنه من أمور الغيب» فهذا 
يسلم» ولكن مثله بعض أخبار بني إسرائيل» فهل كلها لما نفس الحكم؟! فهي لا تقبل بمجردهاء مع 
وجود العلة المذكورة. 

("*. أن الحسن وهو الراوي عن سمرة فسر الآية بغير هذاء ولو كان هذا عنده عن سمرة مرفوعا لما عدل 

عنه). 

وأما الجواب عن العلة الثالثة فمن وجوه: 
الوجه الأول: عدم التسليم بثغبوت ذلك عن الحسن رحمه الله تعالى» وأما قول ابن كثير رحمه الله - .. 
ففيه نظرء بيانه كما يلي: 

أما الإسناد الأول فهو من طريق ابن وكيع ثنا سهل بن يوسف عن عمرو عن الحسن؛ وهذا إسناد 
تالف فيه (عمرو بن عبيد) المبتدع» وهو متهم في روايته» وكذبه غير واحد فيما يرويه عن الحسنء كما في 
كتب الرجال. 

وأما الإسناد الثاني فمن طريق معمر عن الحسنء وهذا إسناد منقطع فإن معمرا لم يسمع من الحسن 
شيئا كما ثبت بإسناد صحيح في (التاريخ الصغير» للبخاري) عنه أنه قال: (خرجت مع الصبيان إلى 

جنازة الحسن» فطلبت العلم سنة مات الحسن).أ.هء وقال الإمام أحمد: "لم يسمع من الحسن ول يره» 
بينهما رجل ويقال إنه عمرو بن عبيد". أ.ه.» والإسناد الأول -كما سبق - من طريق عمرو بن عبيد 
فمن الوارد جدا أن يكون هو الواسطة بين معمر والحسنء كما ذكر الإمام أحمد والله أعلم. 

وأما الإسناد الثالث فهو من طريق قتادة قال: كان الحسن يقول» وقد ثبت عن شعبة أنه قال: 
(كنت أعرف إذا جاء ما سمع قتادة مما لى يسمع؛ إذا جاء ما مع يقول: حدثنا أنس بن مالك وحدثنا 


الحسن وحدثنا سعيد وحدثنا مطرف» وإذا جاء ما 9 يسمع يقول: قال سعيد بن جبير» قال أبو قلابة) 


د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


أ.ه. 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (169) د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
وهنا قال: كان الحسن يقولء ولم يصرح بالسماع وهذه علة قادحة فإن الإسنادين الأولين ضعيفان» 
مدارهما على هالك هو عمرو بن عبيد - إن كان هو الواسطة بين معمر والحسن - وهنا لا ندري من 
الواسطة بين قتادة والحسن؛ وقد يكون متلقى عن عمرو بن عبيد. والله أعله (", 
الوجه الثافي: أن تعليل ما رواه مرفوعا بما روي عنه من قوله؛ ليس أولى من تعليل ما روي عنه بما رواه 
مرفوعاء والإسناد عنه في روايته عن سمرة أصح مما روي عنه من قوله. 
الوجه الثالث: أن الصحيح من أقوال أهل العلم أنه إذا تعارضت رواية المحدث مع رأيه يكون الحكم 
لروايته إن صحتء ولو عللت الروايات المرفوعة بآراء الرواة لما لرددنا أحاديث كثيرة). 
وما ذكره الفهد يجاب عنه: أن ابن كثير يرى صحة ما نسب إلى الحسن» فما ذكر من علل في 
طرقها الثلاث؛» ومنها علة رواية قتادة عن الحسن فإنه إذا سلم بما فإكما تصلح دليلا على ضعف حديث 
سمرة الموقوف من طريق قتادة عن الحسن, والذي عليه أكثر الطرق» وهذا ما يلزم المعترض» وإذا أبطل 
هذا الطريق بمذه العلة لم يبق إلا الطرق الأخرى التي اضطربت بين الوقف والرفع» فهذا ثما يوّكد ضعف 
الرفع في حديث سمرة» وأن ما روي عن الحسن من ,أيه أقوى وأصح ما رفعه» وهو الذي عناه ابن كثير 
بأننا برئنا بعده من المرفوع. 
الوجه الرابع: 
أن قول الحسن هذا لو ثبت فإنه معارض بما ثبت عن همرة وابن عباس وغيرهم, وبما ثبت عن مجاهد 
وسعيد بن جبير وعكرمة وهم أعلم منه بالتفسير» بل قد ذكر ابن جرير رحمه الله -كما سبق- أن هذا 
القول إجماع لأهل الحجة في التأويل. 
وما ذكره الفهد يجاب عنه: بأن دعوى الإجماع لا تسلمء وأن ظاهر الآثار المروية عمن ذكر يظهر 
منها توقفهم ِْ دلالة متونهاء فتوقفوا قي نسبة الشرك؛ كما في ظاهرهاء إلى آدم وحواء» بل إن قول الحسن 
من أقوى ما يدل على توقفهم؛ وهذا ما يؤيد قوة احتمال أنه من أخبار بني إسرائيل» وهذا -أيضا- 
يجاب به عن الوجه التالي. 
(5. أن الظاهر في هذه الآثار أتما مأخوذة من أهل الكتاب, قال: (وكأنه -والله أعلم- أصله مأخوذ 
من أهل الكتاب» فإن ابن عباس رواه عن أبي بن كعب) أ.ه.). 
وأما العلة الرابعة فالجواب عنها من وجهين: 
الوجه الأول: أن يقال: كيف يتفق المفسرون من الصحابة والتابعين والذين يرجع إليهم في تأويل القرآن؛ 
على هذا التفسير» ويروون فيه الأحاديث المرفوعة والموقوفة» ويتناقلونه بينهم» ولا يستنكرونه» وينقضي 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (169) 
عصرهم على هذاء ثم يأ من بعدهم بقرون من يكتشف أنمم ضالون في هذا التفسير» وأنه في الأصل 
مأخوذ من الإسرائيليات؛ وهل هذا إلا قدح في علماء الصحابة والتابعين؟!!*©. 
الوجه الثاني: أنه لا يوجد أي دليل يدل على ما ذهب إليه ابن كثير في أنه مأخوذ من الإسرائيليات؛ 
لذلك لم يجزم به» وأما قوله: (وكأنه والله أعلم أصله مأخوذ من أهل الكتاب» فإن ابن عباس رواه عن 
أبي بن كعب) أ.ه؛ فأي دليل في هذا؟ فإن أبي بن كعب يت من علماء الصحابة وم يذكر من رواة 
الإسرائيليات» ولعل ابن كثير رحمه الله تعالى سهى في ذلك وظنه كعب الأحبار» فإنه قد قال في تاريخه: 
(وهكذا روي موقوفا على ابن عباس, والظاهر أن هذا متلقى عن كعب الأحبار ودونه والله أعلم) أ.هء 
وف الجملة فكل هذه ظنونء ولا حجة تحتها إلا استنكارهم للمعنى ...) (*8, 
وما ذكره الفهد يجاب عنه: أن ما ذكر أصعب ما فيه دعوى الإجماع؛ وقد أجيب عنهاء بأنه يشكل 
مخالفة الرواة من السلفء فقد روي عنهم أنما ليست في آدم وحواء» فكيف يدعى الإجماع!» ولا يظن 
بأهل العلم والسنة. كابن كثير. إلا توقير الصحابة والسلف, ومما يعلم أن الأصل في رواية بني إسرائيل هو 
الإذن» فلا يمنع مع ذلك أن يكون معه اجتهاد في حملها على آيات القرآن» لكن لا يلزم منه دعوى 
إجماع الصحابة ومن بعدهم عليه؛ بل إن ما نقل عنهم من نفي الشرك يعود على روايتهم بالإشكال 
والضعفء والله أعلم. 
ثالنا: الجواب عن مأخذ المنكرين للقصة: 
يقول الفهد مبينا مأخذ من أنكر القصة: (أن قول الذهبي فيه (منكر)» واستنكار غيره له إِنما يعود 
لاستشكالهم معناه» وهو وقوع آدم عليه السلام في الشرك» وهو من الأنبياء» والحقيقة أنه لا إشكال فيه 
مطلقا لأمرين: 
الأول: أن هؤلاء الذين استنكروا معناه وأرادوا تنزيه آدم عليه السلام عن هذاء ليسوا أكثر توقيرا للأنبياء 
ولا معرفة لحقوقهم من الصحابة والسلف رضوان الله عليهم» وقد ثبت هذا عنهم ... 
الثاتي: أن هذا الأمرلم يكن شركا في العبادة» بل في الأسماء» كما ذكر قتادة وغيره من السلف, وكما 
دل ليه ال 
وما ذكره الفهد من استشكال المعنى فهو محل النزاع حقيقة» يبقى معه الإشكال ولا يرتفع» فلم 
يحرر شرك الأسماء أو الطاعة» وعلاقته بالشرك الاصطلاحي في باب الأسماء والأحكام؛ والأصل عدمه 


د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


حتى يثبت بطرق صحيحة؛ وهو محل نزاع تضمنته الروايات نفسهاء فقد تضمنت عللاً في أسانيدهاء 
واضطراباً في متنهاء بل إن الرواة هم من نفوا حقيقة الشرك عن آدم, أو أن الشرك وقع في الذرية؛ كما أن 
سياق الآية يحتمل عدم نسبة الشرك للأبوين من دون تكلف؛ بل إن تكلف التأويل لزم من أجرى الشرك 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعرافره14) لله عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
في طرق الآية» أو أولهما -كما سيأ قريباً-» وأغلب المفسرين على أن آخر الآية: 38 متَحَلَ أله 
عَنَا يترون 4 ليست في آدم وحواء؛ بل رما جلهم؛ وهذا يوكد أن هذا هو من أكبر مواضع 
الإشكال. 

أما ورد من تفسير قتادة هذا الذنب إن كان شركا بالاسم؛ ومثله ما ورد عن سعيد بن جبير؛ فيلزم 
منه أنه دون الكبائر» وخاصة إذا نظر إلى مقارنته بذنب الأكل من الشجرة؛ وأن التسمية دونه وعليه 
فقد ترد استشكالات تابعة لقبول هذه الروايات» منها: هل يسمى ذنب الأكل من الشجرة شركا في 
الاسم أو الطاعة؟ وهل يمكن أن يقاس ذلك فيما نسب للأنبياء أو غيرهم من معاصي؟؛ وهل كان هذا 
هو فهم السلف؟ وهل له نظائر؟ وهذا ما يحوجنا إلى تحليل لفظ الشرك في آية الأعراف» وما يحتمله من 
معنى» وهو حديث المبحث التالي. 
المبحث الثاني: لفظ الشرك في آية سورة الأعراف:, وفيه مطلبان: 

المطلب الأول: معان الشرك الذي تحتمله آية سورة الأعراف: 
الشرك موضع الإشكال في بحثنا هو الوارد في أحد موضعين من آيتي سورة الأعراف, في قوله تعالى: 


5 


ع 

ماني كو سد . سا عا وما ببس + هو دي وجح هب 300 أ 
لجعلا لد شرَكاء ضما ءَاتنهُمَا مَل أله عَم مُتَروْنَ مك (الأعراف: .)11١‏ فرعا ظهر أنمما 
قِ سياق واحد سياق العتاب والذنب والاستنكار» ونوع واحد هو الشرك الأكبر» بدلالة ما بعده: 0 


5 01-0 92 دس سا ورج رع دو ده 0 ا 

مرو ما لاعن سينا وم يحْلدُونَ # (الأعراف: ١5١)؛‏ والجمع في قوله تعالى: شرك 4 
أشكل على المفسرين جمعه وتخريجه عند نسبته للأبوين» ومما ذكر: أنه على سبيل التغليب؛ أو لما فتح 
بعده من الشرك في الذرية؛ أو بتقدير مضاف محذوف ف الآية؛ أما الشرك الثاني في قوله تعالى: هل فنعلا 


هو 


َه عَم يُشَرِوْنَ 2# فشبه إجماع بين المفسرين أنه في الشرك الأكبر؛ ويهمنا هنا تفسير الشرك في 
الموضع الأول نحل النزاع» والذي نسبه بعض السلف للأبوين» وماذا يحتمله من المعاني؛ وغالب من جعل 
الآية في آدم وحواء لم يذكر إلا ذنب التسمية» وهو تعبيد الولد لغير الله» استنادا إلى القصة المروية» أما 
من يذكر غير ذلك فلا مستند له» والتعبيد لغير الله في الأسماء أمر محرم باتفاق العلماء» وقد كان النبي عله 
يغير من وجد امه معبدا لغير الله» بل وكره أن يسمى باسم من أسماء الشيطان» بل ورد أنه غير اسم 
صحابي من عبد الحارث إلى عبدالله» كما أشار إلى ذلك الشيخ بكر أبو زيد 7""؛ والتعبيد لغير الله لا 


يخلو من انتقاص مقام الربوبية وكماله 57 من جهة اتخاذ سبب للسلامة غير مشروعء أو اعتقاد نفع 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) ابر السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون ريناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعرافرة14) ل له عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 

وضر من أحد من دون الله أو عدم شكر المنعم الخالق» بل وربما اشتمل على انتقاص مقام الألوهية 

والعبادة 7*'/ من جهة الخوف والرجاء ولمحبة» وهو وارد كما يفهم من الاحتراز في تفسير قتادة» والذي 

هو عمدة تفسير كثير من يصحح القصة؛ إذ تحتمل بعض ألفاظ روايات القصة انتقاصاً لمقام الألوهية 

والعبادة. 

وسأذكر هنا ما أورده العلماء حول معنى الشرك من معان ومقاصد في الآية عموماًء وهي كما يلي: 

.١‏ أنه شرك أكبرء وهذا يتأتى لمن قال أن أول الآية ليست في الأبوين» وأتما في الجنس؛ وكذلك من قال 
إن أول الآية في آدم وحواء» لكن قوله تعالى: مإسحَعَلَا ُو شرَككءَ © ليست فيهماء وتأول ظاهر 


0010 تدكا # ف االأنويق فلم أن ادا مره اشرو أنه شرك اكبره: سزاء من 
نظر إلى القصة؛ أو اكتفى بظاهر الآية» مراعاة لمقام النبوة؛ كما لم أر -أيضاً- أحدا منهم ذكر أن 
هذا جرى لما قبل النبوة» لاشتهار عصمتهم منه قبل النبوة -أيضا-. 

؟. أنه شرك لفظيء ورا منه ما ورد وقيل إنه شرك في الاسم كما ورد عن قتادة في أحد لفظيه؛ وربما 
اشتبه بقول سعيد بن جبير حين: (قيل له: أشرك آدم؟ قال: أعوذ بالله أن أزعم أن آدم أشرك» ولكن 
حواء لما ... فإئما كان شركه ف الاسم)» من غير تفسير ("' "م وقد .سبق أن قول قتادة اشههر عنه 
اللفظ الثاني» وفيه شرك الطاعة» وسيأق -بإذن الله-؛ وأما قول ابن جبير فهو في حق حواء دون 
آدم ويكون نسبته في الآية (جعلا) لآدم بالاسم تغليباً لا حقيقة؛ وربما ذكر اللفظي بمعنى آخرء 
يقول الشيخ صالح بن عبدالعزيز آل الشيخ: (لأن التشريك هنا تشريك فيما يدل عليه المعنى اللغوي, 
وليس شركا أصغرء ولا شركا أعظم وحاشاهما من ذلكء وإنما هو تشريك في الطاعة) 7'' ". ولعل 
هذا المعنى يؤول إما إلى المعصية الصغيرة» أو كفر النعمة» كما سيأق -أيضاً- في شرك الطاعة؛ وما 
قد يلحق بحذا المعنى ما أورده الرازي اعتراضاً على من أثبت القصةء حيث ذكر أن الأعلام: (لا تفيد 
في المسميات فائدة» فلم يلزم من التسمية بمذا اللفظ حصول الإشراك) 7" "'؛ لكن هذا لا يلزم منه 
أنه ليس ذنباً بإطلاق» بل لا بد أنه على الأقل يؤول إلى الصغائر؛ ويتبين نما سبق أن مبرر الاستثناء 
من المعنى الاصطلاحي للشرك إلى اللفظي هو مراعاة لمقام النبوة» وللقصة الواردة» علماً أن ألفاظها 
تشكل على هذا المعنى» كما سبق في المبحث الأول. 

“. أنه لفظ قصد به الوعيد والتغليظ» وهو دون المخرج من الملة» ومن دون تحديد نوع الشرك والمعصية» 
ويأتي هذا المعنى كأنه امتداد للمعنى السابق» ويظهر في بعض كلام أهل العلم؛ إما تحذيرا من تنزيل 
بعض النصوص على الشرك الأكبر» وإما تحذيرا من التساهل فيه ولكن ذلك يحوجنا إلى معرفة 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) 1 السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون ريناير/ مارس ١؟١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (189) د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


حدود الذنب» وعدم تحديده يبقي الإشكالء ورما فهم من سياق البعض أنه من الصغائر» ولا يقدح 
في العصمة 7" '» مع أن التغليظ يوحي بكبر المعصية وعظمهاء وما يذكر في هذا المعنى ما يلي: 
قال أبو عبيد القاسم بن سلام في كتاب الإيمان؛ باب الخروج من الإيمان بالمعاصي: (أما هذا الذي 
فيه ذكر الذنوب والجرائم» فإن الآثار جاءت بالتغليظ على أربعة أنواع: فاثنان منها فيها نفي الإيمان» 
والبراءة من النبي وَلِِ؛ والآخران فيها تسمية الكفر وذكر الشرك؛ ... وأما الآثار المرويات بذكر الكفر 
والشرك ووجوكما بالمعاصي» فإن معناها عندنا ليست تثبت على أهلها كفرا ولا شركا يزيلان الإبمان 
عن صاحبه. إِنما وجوهها: أنما من الأخلاق والسنن التي عليها الكفار والمشركون ...؛ فمن الشاهد 
على الشرك في التنزيل: قول الله تبارك وتعالى في آدم وحواء عند كلام إبليس إياهما: 0 هُوَأأرّى 
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ملق مّن ‏ وَحِدَوَ وَجَعَلَ نا رَوِجَهَا إِسَكُنَ إِليّهَا فَلَمّا ها حَمَكَ حَدَلَا 
حَفِيقًا مت بوه 4 إلى 00 اث شيك ضما ءَاتهمًا 4 (الأعراف: ,)١9.- ١/89‏ 
وإنما هو في التأويل أن الشيطان قال لهما: ميا ولدكما عبد الحارث» فهل لأحد يعرف الله ودينه أن 
يتوهم عليهما الإشراك بالله مع النبوة والمككان من الله» فقد سمى فعلهما شركاء وليس هو الشرك بالله) 

00) 

- ابن أبي زمنين حرحمه الله- في كتابه: أصول السنة» بوب للأحاديث التي فيها نفي الإيمان 
بالذنوب؛ وللأحاديث التي فيها ذكر الشرك والكفرء وهي كثيرة» وجما قال عنها: (لا تزيل إيمانا ولا 
توجب كفراء وقد قال بعض العلماء معناها: التغليظ ليهاب الناس الأفعال التي ذكر الحديث أتما 
تنفي الإيمان وتحانبه...» فهذه الأحاديث وما أشبهها معناها أن هذه الأفعال المذكورة فيها من 
أخلاق الكفار والمشركين وسننهم منهي عنها ليتحاشها المسلمون» وأما أن يكون من فعل شيئا 
منها مشركا باللّه أو كافرا فلاء يدلك على ذلك قول النبي يي "الشرك أخفى من دبيب النمل 
على الحجر"؛ فقال أبو بكر الصديق ذنه: إنا لله وإنا إليه راجعون» قال رسول الله كلِِ: "قل اللهم 
إن أعوذ أن أشرك بك وأنا أعلم» وأستغفرك مما لا أعلم"؛ حدثني بذلك إسحاق عن أسلم 
عن يونس عن ابن وهب قال: أخبرني ابن أنعم أن رسول الله وَلِةٌ قال: "الشرك أخفى من دبيب 
النمل" وذكر الحديث؛ ومصداق ذلك قول الله وَِكَ في آدم وحواء: 4 قَلَمَّآ ءَاتَهُمَا صَيكَا 


3 


: اس كي 1 ست .دوع سرس همي 
-ولد ذكر - 5و بِحَعَلا لهو شرك يم ءَاتنهُمَا متعنل أَنَهُ عا مُفَرِوْنَ 4: وذلك إنما 
سمياه عبد الحارث» وعلمنا أن ثم شركا غير شرك من يجعل معه إلماء ومن ذلك قوله عز وجل: 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) ١4‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون ريناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواد عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف لكيه د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


ا يمآ نجل أذ 0 هم رَ ألككليورون © (المائدة: 5 
قال ابن عباس لسائل سأله عن ذلك: ليس هو كفر ينقل عن الملة) 7*' ". 

ب- الشيخ عد بن عبدالوهاب في ترجمته في كتاب التوحيدء حيث بوب بابا بالآية نفسهاء فقال: 
(باب: "قول الله تعالى: كلما ءَاتَنهُمَا صَحَا سك 4 شيك ضما ءَاتَهمًا 0-2 لس 
ع رون 4 (الأعراف: »)١5٠‏ ... وله بسند صحيح عن قتادة قال: شركاء في طاعته؛ ول 
يكن في عبادته ...» فيه مسائل: الأولى: تحريم كل اسم معبد لغير الله. ...؛ الثالئة: أن هذا الشرك 
في مجرد تسمية لم تقصد حقيقتها ...؛ الخامسة: ذكر السلف الفرق بين الشرك في الطاعة؛ 
والشرك في العبادة)؛ ومع ذكر الشيخ لقول قتادة فإن صنيع الشيخ في الترجمة والتبويب قد يفهم 
منه أن ظاهر الآية كاف في نسبة الشرك للأبوين» والنهي عن التعبيد لغير الله» مع أن المسائل 
التالية تظهر أن الشيخ حدد نوع الشرك» وأنه شرك طاعة» وعليه فيلحق بالمعنى التالي. 

5. أنه شرك طاعة» وليس شرك عبادة» ومنه ما يكون صغيرة» ولعل مثله كونه شرك في التسمية» ولعل 
عمدة هذا تفسير قتادة» ومثله ما يرويه ابن جريج عن ابن عباس؛ والمعصية في طاعة الشيطان عبر 
عنها بالشرك» وليس المقصود الأكبر» فربما هو من جنس الشرك الخفي» كيسير الرياء» كما سبق في 
كلام ابن أبي زمنين رحمه الله وأنه ذنب يجوز وقوعه من الأنبياء؛ يقول الشيخ عبدالرحمن بن حسن 
معلقا على قول قتادة: (قال شيخنا رحمه الله -: " إن هذا الشرك في مجرد تسمية؛ لم يقصدا حقيقته 
التي يريدها إبليس» وهو محمل حسن...) 7 ' ''؛ وسكل الشيخ سليمان بن الشيخ عبد الله بن عد 
رحمهم الله عن قوله: لم اتما مك 5 5 3 ضِمَآءَاَهُمَ 4 (الأعراف: 
٠‏ » قال قتادة: "'شركاء في طاعته؛ ولم تكن في عبادته"؛ وفي تفسير معنى آيات العبادة يفسروتها 
بالطاعة» وهنا فرق بينهما. فأجاب: اعلم أن الكلام يختلف باختلاف الأحوال والمقامات؛ 
والاجتماع والافتراق» والإجمال والتفصيل» فتفسير قتادة في هذه الآية: أن المراد كمما على كثير من 
كلام المفسرين آدم وحواءء فناسب تفسيرها بالطاعة» لأتما طاعة للشيطان في تسمية الولد بعبد 
الحارث؛ وهو معصية من المعاصي؛ 00 -- العلماء أن المعاصي الصغار تقع من الأنبياء» 
لكنهم يتوبون منها ولا يصرون عليهاء.. يقول الشيخ صالح بن عبدالعزيز آل الشيخ: 
(الشرك في الطاعة فله درجات يبدأ من 0 0 وينتهي بالشرك الأكبر» فالشرك في الطاعة 
درجاته كثيرة» وليس درجة واحدة» فقد يحصل شرك في الطاعة فيكون معصية» ويحصل شرك في 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) طح | ١‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف )1١29(‏ د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
الطاعة فيكون كبيرة» ويحصل شرك في الطاعة ويكون كفرا أكبر» ونحو ذلكء أما الشرك في العبادة 
فهو كفر أكبر بالله -جَّالِ-؛ ولذا فرق أهل العلم بين شرك الطاعة وشرك العبادة» مع أن العبادة 
مستلزمة للطاعة» والطاعة مستلزمة أيضا للعبادة» لكن ليس في كل درجاتها....) (4:", 

بما سبق من بعض عبارات العلماء نرى أتما توحي بأن شرك الطاعة هنا من الصغائر» وأن لفظ 
الشرك من مرادفاته الشرعية المعصية والذنب» ولكن هذا يلزم عليه أن يسمى العاصي والمذنب 
مشركاً وأن يكون له نظائر وأدلة» ومفهوم شرك الطاعة ثما يحتاج إلى مزيد تحرير. 

ه. شرك طاعة» ولكنه من جنس الشرك الأصغر» وليس معصية صغيرة» وقد يكون هذا فيه اتساقاً مع 
ألفاظ القصة» يقول الشيخ صالح الفوزان حفظه الله بعد أن يقرر أن التعبيد في الأسماء يشمله اسم 
الشرك لدلالة الحديث؛ فيقول معلقا على تفسير قتادة: "شركاء في طاعته؛ وم يكن في عبادته"؛ 
فيقول: (وشرك الطاعة شرك أصغر لا يخرج من الملة» لاسيما وأتمما لم يفعلا هذا قصدا للمعنى» وإنما 
فعلاه من باب حب الولد» ومن أجل سلامته فقط ومع هذا سماه الله شركاء فيكون شركاء ولو 9 
يقصده الإنسان؛ فدل هذا على أن من تكلم بالشرك أو فعل الشرك فإنه يسمى مشركاء ولو لم 
يقصده؛ ولم ينوه فيحكم عليه بأن فعله هذا شرك» سواء من الشرك الأصغر أو الشرك الأكبر» ولهذا 
قال الرسول يليد للذي قال له: ما شاء الله وشعت: "أجعلتي لله ندا؟ " مع أن القائل ما أراد أن يجعل 
لله نداء ولكن هذا اللفظ لا يجوز» فهو شيك ولو م يقصده» فكيف إذا لما لكا وق 
موضع آخر نجد الشيخ صالح الفوزان حفظه الله يقرر ما يوحي بأن الشرك المنسوب إلى آدم من 
جنس الصغائر التي لم يداوم عليهاء فيقول -حفظه الله -: (أما قول المخالفين: أن آدم عليه السلام لا 
يليق به ذلك. فنقول: هذا ليس بشرك أكبر, إنما هو شرك أصغرء وهو شرك في الطاعة والألفاظ, لا 
في المعاني والمقاصد والنيات» وقد يقع من الأنبياء بعض الذنوب الصغار التي عاتبهم الله عليهاء ثم 
يتوبون منها ويتوب عليهم» والعصمة إنما هي من الذنوب الكبائر» ومن الاستمرار على الصغائر. كما 
ذكر ذلك شيخ الإسلام ابن تيمية...) 7'١"؛‏ ولم ينضح مما سبق إن كان هذا خاص بالأنبياء 
لمقامهم دون غيرهم لملازمتهم سرعة التوبة» أو أن هذا كان قبل النبوة» إذ ليس هو مقام تكليف 
بتشريع؛ لكنه بهذا الاستثناء فإن المعنى الخامس إما: أن يؤول إلى المعنى السابق؛ أو أن ضابط الشرك 
الأصغر يحتاج إلى تحرير ومراجعة» فيخرج منه من ظهرت منه التوبة» أو من كان أشبه بالساهي» ومن 
كان ذا خشية وخوف من الشرك» وملازماً للاستغفار ما يخفى عليه منه» كما في حديث أبي بكر 


الصديق الذي أورده ابن أبي زمنيا )60000 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) لطلطكة |[ .1 السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف :149 ل له عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


“. كفر نعمة» ونقص في الشكرء ورما يستظهر هذا من قوله تعالى: «[ لََكوْين عن سكين 4 
(الأعراف: »)١89‏ وقد ذكر الشيخ السعدي: (أن من أنعم الله عليهم بالأولاد» وكمل الله النعمة بحم 
بأن جعلهم صا حين في أبدانهم, وتمام ذلك أن يصلحوا في دينهم» فعليهم أن يشكروا الله على إنعامه, 
وأن لا يعبدوا أولادهم لغير الله» أو يضيفوا النعم لغير الله فإن ذلك كفران للنعم مناف للتوحيد) 
('''؛ ويقول الشيخ صالحآل الشيخ: (فكان ذلك خلاف شكر تلك النعمة؛ لأن من شكر نعمة 
الولد أن يعبد الولد لله الذي أنعم به وأعطاه وتفضل به) ١57‏ "؛ وقال -أيضا-: (فمن عبد ولدا لغير 
الله حجل وعلا- فقد ناى شكر النعمة؛ ولهذا أتبع الشيخ - رحمه الله - هذا الباب الأبواب قبله, لما 
كان يشترك معها في هذا المعنى؛ وأن الواجب على العبد أن يحقق التوحيد» وأن لا ينسب النعم لغير 
الله -جل وعلا-» فإن وقع منه ذلك فواجب عليه أن يبادر بالتوبة» وألا يقيم على ذلك) ,"١4(‏ 
والأنبياء لا شك مسارعون بالتوبة؛ وعليه فكأن ما صدر منهم معصية صغيرة» يجوز وقوع مثلها من 
الأنبياء؛ ولكن هذا يشكل عليه ما يفهم من أن كفر النعمة من الكفر الأصفرء الذي هو كفر دون 
كفر» كما مر في بعض العبارات السابقة» ومنها كلام ابن أبي زمنين» وعبارة السعدي بأنه: (مناف 
للتوحيد) رحم الله الجميع. 

. أنه معصية صغيرة» وهذا المعنى ترجع إليه المعاني السابقة عدا المعنى الأول (الشرك الأكبر)» فترجع إليه 
عبارات من أطلق شرك الطاعة والتسمية أو لم يرد حقيقة الشرك؛ أو مراعاة مقام النبي» وخاصة بعد 
النبوة "١*7‏ ولعل منه قياس جمع من العلماء هذه المعصية بمعصية الأكل من الشجرة» بل ذكروا أن 
التسمية دوتما. 

6. أنه ذنب مطلق» وحتى ولو بلغ ما بلغ حيث قد تاب الأبوان منه» وقريب من هذا من يجوز كونه 
قبل النبوة. 
المعاني السابقة المذكورة دار حول تفسير كلام المثبتين لنسبة من ظاهر الآية ومن القصة؛ وربما ظهرت 
معان أخرى لدى النافين» كمبرر للنفي» كأن يكون الشرك من جنس الربوبية» لا العبادة والطاعة» 
وغير ذلك لأن المقصود كلام المثبتين. 

المطلب الثاني: مسالك المفسرين في تفسير آية سورة الأعراف: 
ترتب على ما سبق من اختلاف في ثبوت قصة التسمية» اختلاف المفسرين في تفسير آية سورة 


هه 


د داع ماشه و 4د ع دي سمل وى تمن بس وت ا م 
الأء راف: فلو هُوَ أرِى حَلقَكرٌ من فيس و'جِدوْ وَجَعَلَ مِبْهًا رَوْجَهَا سكن إِليّهَا فَلَما 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (169) د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


و0 لَه رهما ين ءَاتيَتَنَا صَِيحًا 


3-2 1 2 
2-4 


ٍِ 24 آآ# ته 220 سس 20 
من لبن © عَلَمَآءَاتْهْمَا لِك بجعا لد شرك يما ءَاتِهُمَا معلل أنه 


00 ترون 0 © رون ما ما لايق سينا وَهُمَ يحَامُود مخْلَيُْنَ © (الأعراف: 145 -1599), وهذه 
الآيات ابتدأ أ الكلام فيها عن النفس الواحدة وزوجهاء وموضع الإشكال فيها مرجع الضمائر في قوله: 
ا ا 5 سك 1 2 5 سل سس ليه دي ودس + 
مقلم كَشَّهَا 4 وقوله: ىك لدو 24 وقوله: 0 معلل الله عَمَا شرن 4 
ليتحدد الجاعل والمجعول في قوله تعالى: 9# بَحَعَلا ُو شَرَكاه 4؛ وظاهر المرويات السابقة أن أئمة 
التفسير رأوا انتقالا في سياق الآية بين النفس الأولى وزوجها: (آدم وحواء)» وبين ما وقع من ذريتهم من 

5 ع 02 
الشرك» وكذلك ذكروا تنوعا في المقصود بالشرك في قوله: «9شْرَكك ...... مَرِونَ 4# ما بون الشرك 
الأكبر: شرك العبادة» والشرك الذي دون ذلكء» فهو شرك في الطاعة والتسمية؛ وللمفسرين في بيان عود 
الضمائر والشرط في الآية أقول عدة تصل إلى سبعة أقوال» وهى تدور على ثلاثة أقوال: كما يلى: 
منهم الشرك هم ذريته» وهذا سواء على قول من عين من المفسرين من وقع بالشرك من ذرية آدم؛ أو 
من أطلق القول منهم من غير تعيين؛ ويرون أن تفسير الآية بالقصة الواردة لا يصح لضعفهاء ولما 
فيه من التكلف والإشكال» وأن سياق الآية يصح من دوهاء وذلك جار على الأسلوب الفصيح 
''؛ يقول الشيخ ابن عثيمين -رحمه الله-: (أن المراد بالنفس الجنس» وجعل من هذا الجنس 
زوجه. ولم يجعل زوجه من جنس آخرء والنفس قد يراد بما الجنسء كما في قوله تعالى: 4# لَفقَدٌ 


سر عبتم 
2 
51 أ 0 - و 


له لله عل م هِنِينَ إِذْ بَعَتَ هم رَسُولا مّنَ أنضَيهم © (آل عمران: 54 )؛ 
3 
أيا من هم . 0 هّن تَقيٍ 


َبِرَوْ # (الأعراف: )١84‏ أي: من جنس واحدء وليس فيها تعرض لآدم وحواء بوجه من 

الوجوهء ويكون السياق فيها جاريا على الأسلوب العربي الفصيح الذي له نظير في القرآن) ."١"7‏ 

؟. أن أول الآية في آدم وحواءء والشرك وقع في ذريتهماء لا من آدم وحواءء وأن في سياق الآية انتقالا 
من الحديث عن النوع إلى الحديث عن الجنس» ومن الحديث عن الأبوين إلى الحديث عن ذرية 

وله نظائر في القرآن؛ والقولان (الأول والثاتي) يشتركان في إنكار ثبوت القصة الواردة في التسمية» أو 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعرافره )14‏ لله عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
أن في الآية تقدير مضاف محذوف: أي فجعل أولادهما له شركاء؛ أو أنه من باب نسبة عمل الأبناء 
إلى الآباء» أو أن الشرك حصل من الصا (الذكر والأنثى) الذي رزقه الأبوين؛ وأن له نظائر في 
القرآن؛ كما فيه تنزيه لمقام النبوة» وأخذ بظاهر الآية. 
وسبق أن هذا يوافق قول جمع من المفسرين -كعكرمة والحسن - الذين رووا القصة» واستشكلوا 
لازمها على الأبوين» فرأوا أن الشرك يقصد به ما وقع بعدهما من ذريتهماء وإن كنت أرى أن مجرد 
هن له رازم مد أذ سيا هيا القول يان أوله الآثية ى تح وعيواي 50"( ومن قال أمهذ] الول برام 
ضعف القصة وأسانيدها؛ ومن انتصر لهذا القول ابن كثير وابن القيم ,"١5(‏ وأحمد شاكر (0/, 
والشنقيطي ,0"١(‏ وابن جبرين 7" وغيرهم من العلماء 437 ومما استدلوا به أن تفسير الآية 
بالقصة يخالف ما جاء في الحديث: (أحب الأسماء إلى الله عبدالله وعبدالرحمن وأصدقها حارث 
وهمام) 4/47 وهذا ما يوحي أن اسم الحارث لم يكن معروفاء وكذلك أن القصة لا تناسب مقام 
العداوة القريبة للأبوين بعد إخراجهما من الجنة» كما أن القرآن لم يحتف بالقصة» كما احتفى بمعصية 
الأبوين وطاعتهما لإغواء الشيطان, وأنه لم يذكر توبتهما من هذا الذنبء إذ الأنبياء لا يقرون على 
ذنوكم؛ وأن حديث: "خدعها مرتين" لا يصح 0*7 
الشيطان لم يرد له ذكر في الآية» ولو كان المقام مقام تحذير من كيده؛ كما في الأكل من الشجرة» 


؛ وأن سياق الآية يفهم من دون القصة» بل إن 


لذكر صريحا؛ كما أن ذنب الشرك لو ثبت وقوعه من آدم لاعتذر منه آدم في حديث الشفاعة» 
حين يأت إليه الناس إلى آدم فيطلبون منه الشفاعة؛ وكل هذا ما يستبعدون معه القصة وصحة 
تفسير الآية يها. 
والجواب عما أورد من أدلة لهذا القول وسابقه سيضح الإشكال عليها بعرض القول الثالث 
والرابع وأدلته. 
*. أن أول الآية في آدم وحواء» والقصة في حق حواء فقط» كما في رواية حديث سمرة المرفوع» وهي 
المشهورة» ومروي -أيضا- عن سعيد بن جبير (''"» ومع أن في هذا القول مخرج من نسبة الشرك 
لمقام الأنبياء إلا أن المنتصرين له قلة» يقول العلامة صديق حسن خان: (فكان هذا شركا في 
التسمية» ولم يكن شركا في العبادة» ولكن قصدت بتسميتها الولد بعبد الحرث أن الحرث سبب 
لنجاة الولد» فمعاتبتها على ذلك من حيث إتما نظرت إلى السبب دون المسبب ...»2 وفيه دليل 
على أن الجاعل شركا فيما آتاهما هو حواء دون آدم وقوله جعلا له شركاء بصيغة التثنية لا ينافي 
ذلك لأنه قد يسند فعل الواحد إلى اثنين بل إلى جماعة وهو شائع في كلام العرب» وف الكتاب 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعرافره14) لله عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 
العزيز من ذلك الكثير الطيب ... وإذا عرفت هذا علمت أن المصير إلى هذا التأويل الذي ذكرناه 
متعين» وقد عاضده الكتاب والسنة وكلام العرب والحديث المتقدم ليس فيه إلا ذكر حواء. 

وقد استشكل هذه الآية جمع من أهل العلم لأن ظاهرها صريح في وقوع الإشراك من آدم عليه 
السلام» والأنبياء معصومون عن الشرك ثم اضطروا إلى التفصي من هذا الإشكال فذهب كل إلى 
مذهب واختلفت أقوالهم في تأويلها اختلافا كثيرا حتى أنكر هذه القصة جماعة من المفسرين) (""". 

وهذا القول استند إلى صحة الروايات إجمالاً» وانتقى منها بعض ألفاظهاء ومنها لفظ المرفوع, 
ورأى أن سياق الآية يحتمل التعبير عن الواحد بالمثنى» وكل ذلك اعتباراً لإشكالية نسبة الشرك إلى 
الأنبياء؛ ولكن يبقى أن المدار على صحة الروايات» والرواية التي استند إليها العلامة صديق حسن 
خان هي حديث سمرة» وقد سبق أنه لا يصح مرفوعاء وبذا يبطل الاستناد إليه» وكما أنه إذا ساغ 
الأخذ بأسلوب في القرآن فمن قال بغير هذا القول أخذ -أيضا- بأسلوب آخر سائغ. 

4. أن أول الآية في آدم وحواء؛ مع إثبات القصة» وأن شركهما كان في التسمية والطاعة؛ لا في العبادة؛ 
وأن في سياق الآية انتقالا من الحديث عن النوع إلى الحديث عن الجنس» كما سبق؛ وهذا فيه أخذ 
بظاهر الآية» وبقول أئمة التفسير وروايتهم» وقد قال بحذا القول جمع من العلماء والمفسرين» منهم: 
رواة تلك المرويات من الصحابة والتابعين وتابعيهم 77" ''» وقد ذهب إليه -أيضا- ابن جرير الطبري 


0510 ١80( ل‎ 059( 
4 


» وابن قتيبة (' "2 والشيخ عد بن عبد الوهاب؛ وحفيداه سليمان بن عبد ا 
وعبدالرحمن بن حسنء وابن باز 7" وصالح الفوزان 7" وصالح آل الشيخ 7" وغيره 
وقد نجد بعض العلماء يكتفي بالاستدلال على هذا القول بظاهر الآية» فممن أيد هذا الشيخ د 
خليل هراس» وهو مع تضعيفه القصة رأى الأخذ بظاهر الآية» وأنه شرك في التسمية» واستحسن 
قول عن روف اذ القمنة نفك لما قزل الروك" افيا أن هذا إلرائ اميف يعفن لصوي 
وصححوا القصة: دفعاً لما رأوه من الإشكال الذي لا يقبل التأويل» ومنهم الألوسي (3"". 

وما استدل به أصحاب هذا القول» وأيدوا به قولهم ما يلي: 

أ- الأخذ بالأحاديث والآثار الواردة» فهي تفسير صحيح من مجموع طرقهاء وهذا أهم الأدلة. 

ب- قول ابن جرير: (لإجماع الحجة من أهل التأويل على ذلك) 7""". 
ومن يضعف القصة يرى أن الإجماع إجماع ظبي» وأنه إجماع على نقل رواية بني إسرائيل مع عدم 
الاتفاق على ظاهرها؛ فليس له مستند صحيح, استنادا على ما روي عن الحسن» وعلى ظاهر 
الآثار المروية عن ابن عباس» وعن تلاميذه» حيث ظاهرها توحي بمخالفة القصة. 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (169) د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 

ج- أنه لا يوجد أي دليل يدل على أن القصة مأخوذة من الإسرائيليات» فيقول الشيخ عبد الرحمن بن 
حسن يعد أن كر كلام اين كفير: (ماخوذ من أل الكعاب؟ قال: وهذا بيد د كا 
والمخالفون لهذا القول يرون أنه لا مخرج مع ضعف رفعها إلى النبي يَلِةْ إلا أن تكون من روايات بني 
إسرائيل» وهو مع كونه اعتراض قوي إلا أنه من أقوى الإشكالات في المسألة عليهم أن الضمائر 
كلها مثناة» والقول بأن المراد الذرية تعسف ف الألفاظ لا يجوز» وأن الله سبحانه ذكر الضمير بلفظ 


سر 2 
التثنية» وأول الآية لا شك في آدم وحواءء وهو قوله: 0 هْوَألرِى تلقجر هّن ذفن وحِدوَ 
وَجَعَلَ مِنْها رَوْجَهَا #: ولا شك أن المراد: آدم وحواء, ثم أعاد الضمائر إليهماء وهذا أسلوب 
العرب؛ أتحم يذكرون الاسم في الأول ثم يعيدون الضمائر إليه» إن كان مفردا مفرداء وإِن كان مثنى 


مثنى» وإن كان جمعا فجمعاء هذا الأسلوب العربي» والضمائر هي: دعو 2 مَورَبَهُمَا 2# 


0 


لَيْنَ َاتَبَتَنَا 4 ا مَلَمَآءَاتَنِهُمَا 4 92 جَعَلا له شُرَكه #. كل هذه الضمائر 
ترجع إلى آدم وحواء» أما آخر الآية فهو التفات إلى الذرية» وهذا أسلوب عربي معروف في لغة 
العرب 7*""'؛ يقول الشيخ سليمان بن عبدالله: (وإذا تأملت سياق الكلام من أوله إلى آخره مع ما 
فسره به السلف تبين قطعا أن ذلك في آدم وحواء عليهما السلام فإن فيه غير موضع يدل على 
0 

وقد سبق القول بأن تغير السياق من أساليب اللغة في القرآن» لكن من اعترض على ثبوت 
القصة يمنع حمله على ما ذكر ما دام أنه يمكن حملها على معنى آخر لا يخالف السياق -أيضا-ء 
وأسلوب من أساليب القرآن؛ وهذا هو محل النزاع. 

د- أن هذا من جنس ما جرى للأبوين حين أخرجا من الجنة» بل هو أهون منه» يقول الشيخ سليمان 
بن عبدالله: (والعجب ممن يكذب بمذه القصة» وينسى ما جرى أول مرة» ويكابر بالتفاسير 
المبتدعة» ويترك تفاسير السلف وأقوالحم» وليس المحذور في هذه القصة بأعظم من المحذور في المرة 
الأولى) 7'*"؛ وقد يورد على ما ذكره الشيخ سليمان أن بعض السلف كالحسن وعكرمة ذكرا ما 
يخالف القصة» فالحسن وهو ممن روى القصة) فإن تفسيره خالف القصة) بل وظاهر الآية, وهذا 
يصعب معه دعوى الإجماعء ويصعب عه أنة تفسير مبتدع» والآية تحتمله؛ ثم إن قياس قصني 
التسمية والأكل من الشجرة فرع عن ثبوتحماء وهو ما لا يلزم من ينكر ثبوت القصة؛ وقد سبق أنه 
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شرك النسمية المنسوب إلى آدم وحواد عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (1849) د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


ما ذكر في تأييد القياس حديث: "خدعها مرتين"» ولكنه حديث لا يصح, لضعف إسناده» بل 
قيل بأنه موضوع 257 

ه- أن هذه القصة لا تقتضي نقصا في مقام الأبوين» وأنه يعتذر لهماء يقول الشيخ صالح بن عبدالعزيز 
آل الشيخ: (هذه القصة لا تقتضي نقصا في مقام آدمالكتل » ولا في مقام حواء» بل هو ذنب من 
الذنوب تابا منهه كما حصل لما أول مرة في الأكل من الشجرة؛ بل إن أكلهما من الشجرة 
ومخالفة أمر الله عز وجل أعظم من هذا الذي حصل منهما هناء وهو تسمية الولد عبد الحارث» 
وذلك أن الخطاب الأول كان من الله عز وجل لآدم مباشرة» خاطبه الله عز وجل وتماه عن أكل 
هذه الشجرة» وهذا خطاب متوجه إلى آدم بنفسه وأما هذه التسمية فإنه لم ينهه عنها مباشرة» وإنما 
يفهم النهي عنها من وجوب حق الله جل وعلاء فذاك المقام زاد على هذا المقام من جهة خطاب 
الله جل وعلا المباشر لآدم عليه السلام ...) 67"؛ وقد يورد على هذا ما أورد على ما قبله؛ وأن 
الكلام عن القصة فرع عن ثبوتماء كما أنه لم يذكر موضع القصتين: هل هما قبل النبوة أو بعدهاء 
ولعل هذا يتضح بما بعده. 

المخرج من إشكالات القصة: 
تفسير هذه الآية بما ورد من مرويات القصة أشكلت على كثير من المفسرين» بل عد بعضهم هذه 

الآية من أشكل آيات القرآن 7** '» وجزم الشيخ أبو شهبة في مصنفه أن القصة من الإسرائيليات (**/, 

بل إنه جرى لبعض المفسرين الذين ساروا على مسالك التأويل أتمم اضطرب منهجهم في تأويل هذه 

الآية» وأخذوا بالروايات على كثرة عللهاء وصححوا حمل أول الآية على الأبوين استناداً لما ورد في الآثار 

كما جرى للألوسي 0 
من خلال ما سبق من جولات في عرض القصة بألفاظها وأسانيدهاء وعرض معان الشرك امحتملة 

في الآية على قول المثبتين» في عرض مسالك المفسرين في توجيه سياق الآية؛ يتبين لي مما سبق أن الآية لا 

يتوقف تفسيرها على مرويات القصة؛ فالقول بضعف القصة لا يترتب عليه مخالفة لظاهر الآية» فليس 
فيها ذكر لفظ الشيطان» وليس فيها نوع الشرك» فالمغوي والمغوى به مطلق لم يحدد؛ كما أن الأخذ 
بمجمل القصة لا يترتب عليه -أيضاً- معارضة لظاهر ألفاظ الآية؛ فالتفسير يحتملهماء إلا ماكان على 
التغليب فق تثنية الضمير على الأبوين» مع نسبة الشرك لحواء دون آدم؛ ففيه بعد» وهو أقل الأقوال فيما 

وقفت عليه؛ لكن الإشكال في القصة أن من رووها استشكلوهاء فنفوا وقوع الشرك من آدم وحواء - 

عليهما السلام-»؛ وهذا فوق ما في روايات ألفاظ القصة من الاضطراب» وأسانيدها من العلل؛ وأنه لم 

يصح منها حديث مرفوع إلى النبي يَدهِ؛ كل ما سيق يقوي لدي القول برجحان التوقف عن قبول القصة 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواد عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعرافره14) لله عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 

وتفسير الآية بماء وأنه حتى مع عدم الجزم بضعفها فلا يلزم من ذلك القول بصحتها؛ فالتوقف هو 

الأولى؛ ويقوى ذلك بالجزم بضعف المرفوع؛ وعدم المنع من كوتما من أخبار بني إسرائيل» وهو -كذلك- 

أخذ بعدم صحة دعوى الإجماع عليهاء ويقوي ذلك -أيضاً- شهرة القول بأن الناس كانوا على التوحيد» 

وم يقع الشرك في الأرض إلا قبيل زمن نوح ("*"؛ كما أنه إذا كان الذي أشكل هو تنزيل القصة على 

تفسير الآية فإنه يمكن تفسير الآية من دوتماء ويستقيم على ذلك السياق؛ وأرى أن الأرجح من مسالك 

المفسرين هو المسلك الأول وهو أن سياق الآية في الجنس وليس في النوع؛ فالمراد بالنفس الواحدة جنس 

ببي آدمء لا آدم وحواء» خلافا لمن قال بذلك وضعف القصة» لأن من ضعف القصة وقال بأن النفس 

الواحدة هي آدم وحواء اعتمد في تخريج الآية على ما رواه من صححوا القصة: من حديثء أو أثر أو 

تفسير» كقول قتادة» فإذا ضعفت الروايات لم يبق إلا ظاهر الآية» وهو لا يمنع هذا المسلكء والله أعلم. 

الخاتقة. 

الحمد لله رب العالمين والصلاة والسلام على نبينا مد وبعد: 
فقد قمت بدراسة شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء -عليهما السلام- في تفسير آية سورة 

الأعراف ١/14‏ - دراسة حديثية عقدية؛ وقد اتضح لي من خلال الدراسة عدد من النتائج والتوصيات» 

وهي كما يلي: 

أولاً: النتائج: 

.١‏ تنوع وتعدد الروايات الواردة في قصة التسمية بعبد الحارث ما بين مرفوعة وموقوفة ومقطوعة. 

؟. أن لفظ المرفوع لا يثبت» ولفظه في حواء دون آدم؛ وهذا كما أنه خارج محل النزاع لكن يشكل على 
بقية الروايات» ومن ذلك أن التسمية وقعت مع نذر قبل الولادة. 

“. أن ألفاظ الآثار الموقوفة عن الصحابة جاءت على أربع احتمالات في نسبة وقوع التسمية» كما 
توافقت في ذكر التسمية بعبد الحارث وتكرر الحمل؛ دون وقت التسمية؛ وانفرد أحدها بذكر أسماء 
أخرى؛ ولم تخلل من علل في أسانيدها وفي متنهاء ومن ذلك ذكر شيء من التحرج من نسبة الشرك 
لآدم» وأنه أطاعه ولم يشرك» أو إشارة الراوي إلى أنه وقع من الذرية. 

4. أن ألفاظ الآثار المقطوعة عن التابعين تواردت على إثبات القصة» وقد وقع فيها اختلاف -أيضا- 
فيمن وقع منه التسمية على أربع احتمالات كما سبق؛ لكنها زادت في ذكر التحرج من نسبة 
الشرك إلى آدم الت من خلال تفسير معنى الشرك ونوعه؟ واضطربت في تفاصيل القصة:؛ وف 


الانفراد بذكر أسماء أخرى» كما خالط رواية بعض التابعين تفسيرهم الصريح للآية بما يخالف 
ما روواء وأبرز ذلك أن الشرك من الأبوين ليس على إطلاقه. 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف(1449) لل د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 

ه. عدم ورود هذه الأحاديث والآثار في الصحيحين والسنن الأربعة» عدا الترمذي الذي أوردها من 
طريق غريب. 

5. أن أسانيد مرويات القصة لم تخل من علل من ضعف وانقطاع وتدليس جعل بعض العلماء يردها 
بسبب ذلك»؛ ومنهم من قبلها بمجموع الطرق والمتابعات. 

. أن من أشهر وأقدم من نقد أسانيدها هو الحافظ ابن كثير» وتوجه أنما من الروايات الإسرائيلية» وتم 
عرض الردود والاعتراضات التي وجهت إلى نقده للروايات» ومن أقوى الإشكالات في المسألة 
ضعف الحديث المرفوع. 

. أن من قال بصحة مرويات القصة رأى أن الشرك المذكور ليس شركا أكبر» واختلفت عباراتحم بعد 
ذلك في تحديد الشرك في الآية (شركاء)» واعتماد أكثرهم على تفسير قتادة بأنه شرك في الطاعة» لا 
في العبادة؛ وكل عبارة لم تخل من إشكالء والمنطلق في كل ذلك هو منطلق من ضعف القصة. 

4. أن المفسرين سلكوا في تفسير آية الأعراف عدة مسالكء أشهرها أربعة» كلها تناولت الانتقال في 
الضمائر الواردة في الآية. 

٠.أن‏ آية الأعراف عدها بعض المفسرين من أشكل آيات القرآن. 

١‏ يرى الباحث التوقف عن قبول القصة وتفسير الآية بماء وأنه مع عدم الجزم بضعف جميع طرقها 
وعلل متوتحاء فلا يلزم من ذلك القول بصحتها؛ فالتوقف هو الأولى؛ كما أنه يمكن تفسير الآية من 
دوتماء مع استقامة السياق. 

. يرى الباحث أن الأرجح من مسالك المفسرين هو أن سياق الآية في الجنس وليس في النوع؛ فالمراد 
بالنفس الواحدة جنس بني آدم, لا آدم وحواءء وأن هذا أبعد عن التكلف والإشكالء والله أعلم. 

ثانيا: التوصيات: 

.١‏ يحسن بعد بحث مسألة التسمية وشرك الأبوين تتبع نظائرها في حق الأنبياء -عليهم السلام- 
بدراسة حديثية عقدية. 

؟. ثمت مسائل ترتبط بالمسألة تحتاج مزيداً من التحرير» كمسألة شرك الطاعة» وإطلاق الشرك على 
التعبيد لغير الل وهل الشرك الأصغر من الكبائر مطلقاً؟ أم فيه ما هو من الصغائر؟. 

والحمد لله الذي تتم بنعمته الصالحات. 
هوامش البحث: 


(1) صحيح مسلم» ح/ شد فؤاد عبدالباقي» رئاسة إدارات البحوث العلمية والإفتاء والدعوة والإرشاد - الرياض» 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف(140) لل د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


ط ه.ةاه. 

() انظر: مجموع الفتاوى» /٠١‏ 20590 054؛ والإرشاد إلى صحيح الاعتقاد والرد على أهل الشرك والإلحادء 
ص.9١- »١54‏ صالح بن فوزان الفوزان» دار ابن الجوزي» ط؛» 47١‏ ١ه؛‏ والمسائل العقدية المتعلقة بآدم» ص 745. 
(9) سنن الترمذي؛ ح/ 27003717 تُهد بن عيسى الترمذيء ت/ 1/94اهات. أحمد تيد شاكر (ج 03 5). وثُهّد فؤاد 
عبد الباقي (ج 7): وإبراهيم عطوة عوض (ج 4» 5)؛ مكتبة مصطفى الحلبي - مصرء ط3, /1191ه. 

(4:) مسند الإمام أحمد بن حنبل» ح/ 4701117450159 23055٠6‏ أبو عبد الله أحمد بن مد بن حنبل الشيباني» 
ت/ ١4١؟هي»‏ ت. شعيب الأرناؤوط» مؤمسة الرسالة - بيروت» ط31ء 537١‏ ١اه.‏ 

(5) مسند الروياني» ؟/ 4937» رقم: 09917 » مهد بن هارون الروياني» ت/ 7.17هء ت. أيمن علي أبو يماني» قرطبة - 
القاهرق» ط1اء 51١5‏ ١اه.‏ 

(5) المعجم الكبير» 7 25١15‏ برقم: 585» سليمان بن أحمد, أبو القاسم الطبراني» ت/ 0٠75هءات.‏ حمدي بن عبد 
المجيد السلفي» ط23. مكتبة ابن تيمية - القاهرة؛ وبقيته حقق بإشراف د. سعد الحميد» طا 571 اه. 

(/) انظر: أمالي ابن بشران» ؟/ 05371 برقم: 77 وعزاه السيوطي إلى ابن المنذر؛ وأبو الشيخ؛ وعبد بن حميد, انظر: 
الدر النشور» عبد الرحمن بن أبي بكرء جلال الدين السيوطيء ت/ ١91ه‏ دار الفكر - بيروت» بدون رقم الطبعة 
وتاريخها؛ وكذلك أشار ابن الأثير إلى أنه رواه الضياء (المختارة)» انظر: جامع الأصول في أحاديث الرسول» 2١57/١‏ برقم 
8» أبو السعادات المبارك بن تّد الجزري, ابن الأثير» ت/ 05٠”ه‏ ت. عبد القادر الأرناؤوط» وبشير عيون» مكتبة 
الحلواني» دار البيان» دار الفكر - بيروت» طاء 7/59١ه.‏ 

() تفسير الطبري (جامع البيان عن تأويل آي القرآن)» »)70/١‏ برقم: 15817ء وانظر: 18914 19018 أبو 
جعفر مد بن جرير» الطبريء ت/ ١٠١7هءات.‏ أحمد د شاكر مؤسسة الرسالة - بيروت» طاى 57٠١‏ اه.. 

(8) المستدرك على الصحيحين» ؟/ 535» برقم: 007 5» أبو عبد الله الحاكم النيسابوري» ت/ .4ه ت. مصطفى 
عبد القادر عطاء دار الكتب العلمية - بيروت» طالء 5١١‏ ١اه.‏ 

0١‏ ميزان الاعتدال في نقد الرجال؛ ه /2515 2179/8 مد بن أحمد بن عثمان الذهبيء ت/ /4/اهء ت. علي 
البجاوي» دار المعرفة - بيروت» ط١ء‏ 187١ه؛‏ وقال الذهبي: (صححه الحاكم» وهو حديث منكر كما ترى). 

)01١(‏ تفسير ابن أبي حاتم (تفسير القرآن العظيم)» ”/ 2305 برقم: 95015 244408 4541 أبو مد عبد الرحمن بن 
د التميميء الرازني» ت/ /71اهعات. أسعد د الطيب» مكتبة نزار الباز - مكة, طا, 515١ه.‏ 

)1١(‏ نقلا عن: ابن كثير في تفسيره, / 2407 ينقله عن الحافظ ابن مردويه من طريقين: قتادة» والتيمي عن الحسن 
رفوع 

(0) سنن الترمذي» ح/ 270717 ولم يصرح الترمذي بالراوي عن عبدالصمد في رواية الموقوف على سمرة. 

(5) ميزان الاعتدال» */ 4١179‏ ولذا حكم عليه الذهبي في الميزان بالنكارة. 

(15) انظر: جامع الأصول» 2١47/١‏ برقم 579. حاشية :)١(‏ حاشية الشيخ عبدالقادر الأرناؤوط. 

(15) نقلا عن: ابن كثير في تفسيرهء */ 2577 وقال ابن كثير: (فالله أعلم). 
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شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (189) اق عب رمن فين 


(010) تفسير الطبري» /١‏ 5059 المرفوع برقم: 4١5517‏ وأما الموقوف فأورده ابن جرير من طريق أبي العلاء بن 
الشخير عن سمرة؛ 4 ١هه١؛‏ ه٠١اههل2‏ وكأن الثاني فيه اشفظ أو تكراز. 

)04 الدر ا منشور» 8 1 

(19) تفسير ابن أبي حاتم ه/ 0350113 برقم: 8581. 

(0) تفسير الطبري» ١‏ 2037 يرقم: 15814. 

)١(‏ انظر: تمذيب الكمال» 18/ 5537-7178 يوسف بن عبد الرحمن المزي» ت. د. بشار عواد» الرسالة - بيروت» 
طاء ..4١ه؛‏ وميزان الاعتدال» ”/ 5559» برقم: 45771 وتقريب التهذيب» /١‏ 59 ابن حجر العسقلاني» ت. 
عد عوامة» دار الرشيد - سورياء طالء 5.05 ١اه.‏ 

(؟؟) سنن سعيد بن منصورء (211/7/5 برقم: 917)»ات/ /اااهوات. د. سعد الحميد» دار الصميعي - الرياض» 
طني /ا١اة5١اه.‏ 

(5) تفسير ابن أبي حاتم 5/ 03511 برقم: 85375. 

(4؟) حاشية سنن سعيد بن منصورء 7/ /الاه» برقم: 4705 2177/5 برقم: 241777 للدكتور سعد الحميد» ورجح 
قبول رواية عتاب عدا ما رواه عن حصيف» لضعف حصيفء وخاصة النسخة التي رواها عنه آخراء ولعل منها هذا الأثر. 
(15) القول المفيد شرح كتاب التوحيده ؟/ 0709 257 د بن صالح العثيمين» ت/ 57١‏ ١هء‏ دار ابن الجوزي - 
الدماى طا”ء 575 ١ه.‏ 

(5) تفسير الطبري» 9١ ١‏ برقم: 15818. 

(0) تحذيب الكمال» / 09ا- 5للم؛ وميزان الاعتدالك ؟/ ه- 5. 

(64 تمحذيب الكمالء» ه5/ 107و- م١٠١؛‏ وميزان الاعتدال ؟/ 6/اغ. 

(9) تفسير الطبري» 9١ ١+‏ برقم: /15811. 

(0) تفسير الطبري» /١1‏ 30177. 

(1) انظر: تمذيب الكمال» 9/ 9لا 5/ 45١١‏ وميزان الاعتدال» 8/ 45٠0‏ وتقريب التهذيب» برقم: 4549. 

(؟) تفسير الطبري» 2١5/١‏ برقم: 316875 0ه ه1: 

(90) تفسير الطبري»١/‏ 3316 برقم: /15917. 

(54) تفسير ابن كثير (تفسير القرآن العظيم)» 7/ 25717 إسماعيل بن عمر بن كثير الدمشقي» ت. سامي السلامة» دار 
طيبة طاى 55٠١‏ اه 

(5”) قد سبق أن ابن عليه والمعتمر يرويان عن التيمي عن أب العلاء بن الشخير عن مرة من قوله موقوفاء من دون 
لين 

(5) تفسير الطبري» /١١‏ 21 برقم .15511١‏ 

(0©) تفسير الطبري» /١‏ 0*1 برقم .1551١‏ 


(8) تفسير ابن أبي حاتم ه/ 32585 برقم: 85514. 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف(1449) لل هد. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


(09) تفسير الطبري» ١7‏ 0701 برقم: 15819. 

(40) سنن سعيد بن منصور (0077/5 برقم: 9107). 

.15877 برقم:‎ 95 ١+ تفسير الطبري»‎ )4١( 

(؟4) تفسير الطبري» /١*‏ 21 برقم: 57١ 1587٠‏ ١؛‏ وتفسير ابن أبي حاتم 5/ 231١‏ برقم: 347. 

(*4) تفسير الطبري» ١‏ 316 برقم: /15617. 

(44) لم أعرفهء وذلك بعد الرجوع إلى ترجمة السدي في تمذيب الكمالء والعبرة في أن الأقوال اشتهرت عن السدي من 
قوله. 

(45) تفسير ابن أبي حاتم» 5/ 2317 برقم: 914770. 

(47) المرجع السابق. 

(40) تفسير ابن أبي حاتم 5/ #1١ 91١‏ برقم: 245377 244717 وعن أسباط برقم: 2915715 347/8. 

(8؛) تفسير الطبري» ١‏ 2307 برقم: 2551 وعن أسباط ,”١6 -.1/ /١8‏ برقم 5511ل 55دداء 
0 

(49) تحذيب الكمال» “ ١7/‏ 1غ والسدي هو الكبير» غير مد بن مروان السدي» والكبير هو إسماعيل بن عبد 
الرحمن بن أبي كرمة؛ القرشي مولاهم الكوفء وكان يقعد في سدة باب جامع الكوفة» روى عن أنس» وعن عطاء بن أبي 
رباح» وعكرمة» روى له الجماعة سوى البخاري. 

(50) تفسير الطبري» 08١8 /١‏ برقم 4١5977‏ وكتاب النهج السديد في تخريج أحاديث تيسير العزيز الحميده 
ص558. برقم: 25.٠.‏ جاسم الفهيد الدوسريء دار الخلفاء - الكويت» ط١اء‏ 4١.4١ه؛‏ وذكر الدوسري أنهم اتفقوا 
على ضعفه» وبعضهم اتحم ابن زيد بالوضع. 

* وعنه: الدر المنثور 9'/ ؟5؛ وانظر: زاد المسير في علم التفسيرء‎ 44١ تفسير ابن أبي حاتم» 5/ ا برقم:‎ )0١( 
جمال الدين أبو الفرج عبد الرحمن بن علي بن مد الجوزي (المتوق: هه ت. عبد الرزاق المهدي» دار‎ 204 / 
.ه١‎ 5477 الكتاب العربي - بيروت» طلء‎ 

(؟5) تفسير الطبري» ١‏ /91, برقم 158875. 

(57) تفسير ابن أبي حاتم» 5/ 231١‏ برقم: 14378. 

(54) سبق عرض ألفاظ القصة في المطلب الأول من المبحث الأول. 

(5) انظر المبحث الثاني: عند عرض مسالك العلماء في تفسير آية الأعراف. 

(5) الكامل في ضعفاء الرجال» ه/ 5» ابن عدي الجرجاني» ت. عادل أحمد» وآخرون, دار الكتب العلمية - بيروت» 
طك 418 اه 

(07ه) ميزان الاعتدال» 5/ .75١5‏ 

(58) روضة امحبين ونزهة المشتاقين» ص 235١5‏ ابن قيم الجوزية» ت. أحمد همس الدين» الكتب العلمية - بيروت» طث. 
اه 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) م٠٠٠حححح‏ | ١١‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواد عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (149) ب للد عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


(59) تفسير ابن كثير» 7 518. 

(0) الفصل في لملل والأهواء والنحل» 5/ 5» علي بن أحمد بن حزم الأندلسي الظاهري» 5ه4ه الخانجي - القاهرة» 
من دون الطبعة وتاريخها. 

(51) أحكام القرآن» 5/ 259 أبو بكر بن العربي المالكيء ت. مهد عبد القادر عطاء دار الكتب العلمية - بيروت» 
طلا 1754اه 

(57) تفسير القرطبي (الجامع لأحكام القرآن)» / 98 مهد بن أحمد بن أبي بكر الأنصاري القرطبيء ت/ ١لالاه‏ 
ت. أحمد البردون» وإبراهيم أطفيشء دار الكتب المصرية - القاهرة» ط 5 7/5١ه.‏ 

(59) تفسير القاسمي (محاسن التأويل), 7/ 910*, جد جمال الدين القاسمي» ت/ ١ه‏ ت. مهد باسل عيون السود» 
دار الكتب العلمية - بيروت» ط3”, 575 اه, 

(14) تحفة الأحوذي بشرح جامع الترمذي» / 017 مُه عبد الرحمن المباركفوري» ت/ 57١هء‏ دار الكتب العلمية - 
بيروت؛ طن 41٠١‏ اه 

(65) تفسير الطبري» /١‏ 3017. 

(57) أضواء البيان في إيضاح القرآن بالقرآن» ؟/ 47 47: أضواء البيان» مهد الأمين الشنقيطيء دار الفكر - بيروت» 
ط واه 

(5) السلسلة الضعيفة» /١‏ ١ه‏ ح/ 2945 تُجّد ناصر الدين الألبابي» ت/ 57٠١‏ ١هء‏ مكتبة المعارف - الرياض» 
طن ؟51١اه.‏ 

(54) مسند الإمام أحمد حأ 70179 501117 لهكد7, 

(59) القول المفيد شرح كتاب التوحيده */ 19/-870. 

(0) السبك الفريد شرح كتاب التوحيد» 7/ 5717 عبد الله بن عبدالرحمن بن جبرين» ت. علي أبو لوز دار الوطن - 
الرياضء» طان 555 اه 

)/١(‏ راجع ص١١‏ من البحثء وانظر: المسائل العقدية المتعلقة بآدم» ص 8//ا. 

(؟/0) تفسير ابن كثين "9 76ه. 

(9/) مسند الإمام أحمد. ح/ 17077, وانظر: صحيح البخاري» ح/ 465 4» مد بن إسماعيل البخاري» ت. مصطفى 
ديب البغاء دار ابن كثير حبيروت» دار اليمامة - دمشق» ط ه) 84١84‏ ١ه.‏ 

(0/5) تفسير ابن كثين #/ 5ه - لاام 

(5/) البداية والنهاية» /١‏ 2435 إسماعيل بن عمر بن كثير الدمشقي» ت. علي شيريء دار إحياء التراث العربي - بيروت» 
طى 418ة اه 

(5) السلسلة الضعيفة» /١‏ 4415 وقد سبقت الإشارة إلى هذاء راجع ص١١‏ من البحث. 

(70) تفسير الطبري» /١‏ 2803 برقم: 4١5017‏ والاسرائيليات والموضوعات ف كتب التفسير» ص 31١-509‏ مد 
بن مد أبو شهبة» ت/ 4.7 ١ه‏ مكتبة السنة - القاهرة, ط4ع» 5.08 ١ه.‏ 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) 0 السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون ريناير/ مارس ١؟١1م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف( )1404‏ ل هد. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


()) تأويل مشكل القرآن» ص159. عبد الله بن مسلم بن قتيبة الدينوري» ت. إبراهيم همس الدين» دار الكتب 
العلمية - بيروت» طا”3, /1١6٠5م.‏ 

(9/) المستدرك, ؟/ 94ه, برقم: .0 5؛ وميزان الاعتدال» 8/ .5١15‏ 

( 60 روح المعاني» 4/ ١89‏ 2157 محمود بن عبد الله الألوسيء ت/1170هات. علي عبد الباري» الكتب العلمية 
- بيروت» ط 03 1١6‏ اه 

)١(‏ انظر: فتح البيان في مقاصد القرآن» 5/ ٠٠١‏ مهد صديق خان القنوجيء ت/ 7017١هءات.‏ عبد الله بن إبراهيم 
الأنصاري؛ المكتبة العصرية - بيروت» ط 4١١‏ ١ه؛‏ والاسرائيليات والموضوعات في كتب التفسير» أبو شهبة» ص9.؟5- 
ديك 

(85) انظر: تيسير العزيز الحميدء شرح كتاب التوحيد» /١‏ 15ه: سليمان بن عبد الله بن عد بن عبد الوهاب» ت/ 
78١هءات.‏ زهير الشاويشء المكتب الإسلامي - بيروت» طل 5717 ١ه.‏ 

(*8) انظر: فتح المجيد شرح كتاب التوحيد» ص455» عبد الرحمن بن حسن بن مد بن عبد الوهاب التميمي» ت/ 
5ه ت,. د حامد الفقي؛ مطبعة السنة ا محمدية - القاهرة» ط/اء 11717١هء‏ واستبعد الشيخ عبدالرحمن كلام ابن 
كثير في كون القصة من خبر أهل الكتاب. 

(85) راجع ص75 من البحثء وانظر المسائل العقدية المتعلقة بآدم» ص/م/ال. 

(65) تخريج أحاديث منتقدة في كتاب التوحيدء ص9١١٠- 2٠37١‏ فريح بن صالح البهلال» دار الأثر - الرياض» ط١»‏ 
اه 

(67) تنبيهات على كتب تخريج كتاب التوحيد» ص47 - 257 18» ناصر الحمين الفهد» مذكرة نشرت إلكترونيا على 
شبكة الانترنت» بواسطة أبو مهند النجديء بدون تاريخ النشر. 

(80) وخالفهما جاسم الفهيد الدوسري في تخريجه لأحاديث تيسير العزيز الحميد» وفتح المجيد» شرحي كتاب التوحيد؛ 
حيث نص على ضعف القصة, اعتمادا على كلام ابن كثير؛ انظر: النهج السديد في تخريج أحاديث تيسير العزيز الحميد» 
جاسم الفهيد الدوسريء ص 25788 برقم: 205.٠0‏ وكذلك: الدر النضيد في تخريج كتاب التوحيدء ص2150 صالح بن 
عبدالله العصيميء ط١ء 5١١‏ ١ه‏ دار ابن خزيمة > الرياض» ط1ء 517 ١اه.‏ 

(68) انظر: تفسير الطبري» /١‏ ه6١49‏ وتيسير العزيز الحميده /١‏ 568ه. 

(69) انظر تمذيب التهذيب: برقم: 57174 0847» أحمد بن علي ابن حجر العسقلاني» دائرة المعارف النظامية - 
حيدر أباده طالن 575 اه. 

(40) انظر المسائل العقدية المتعلقة بآدم الكقثلا. ص 27717-1754 فقد درس الباحث هذه الطرق دراسة وافية» أفدت 
منها كثيرا. 

(41) المرجع السابق» ص0/178-177 مع أن الباحث ص 27174 وص7 اعتمد في تصحيح طريقي أثر سمرة الموقوف 
على تصحيح الشيخ فريح البهلال في كتابه تخريج أحاديث منتقدة في كتاب التوحيدء» ص 2١١7 21١١‏ وهذا لا يكفي» 


لما في الطريقين من ضعفء واهما عند ابن جرير كما سبق. 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) ١‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون ريناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف(1049) لل د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


(؟4) انظر الجواب عن العلتين -أيضا- في تخريج أحاديث منتقدة في كتاب التوحيد, البهلال ص .١١7‏ 

(98) انظر الجواب عن هذا في: تخريج أحاديث منتقدة في كتاب التوحيدء البهلال» ص5 ».١١‏ ولكنه أعل طريق عمرو 
(94) انظر: تخريج أحاديث منتقدة في كتاب التوحيد» ص5١١»‏ وقال ص :١١5‏ (صح موقوفا عن ثلاثة من أكابر 
الصحابة: ابن عباس وسمرة وأبي بن كعب . كما سلف 2 ولا يعرف لهم مخالف من الصحابة» ومثله لا يقال بالرأي فله 
حكم الرفع). 

(5) تنبيهات على كتب تخريج كتاب التوحيد ص47 - 57. 

(87) المرجع السابق» وانظر تخريج أحاديث منتقدة في كتاب التوحيدء ص١١١2‏ وما أضافه البهلال أنه استند في صحة 
رواية عمر بن إبراهيم عن قتادة عن الحسن بأنه لم ينفرد بالرواية» وخالف الذهبي في حكمه على الحديث بأنه (منكر), 
وقال بعد أن ذكر رواية المعتمر عن الحسن عن سمرة مرفوعا: (ولذا لم يتعقب ابن كثير هذه الطرق بقدح» فدل على 
سلامتها منه» وعلى هذا فالحديث صحيح إن شاء الله). 

(90) انظر: معجم المناهي اللفظية» ص١/1ا”,‏ "ا 23717 بكر بن عبد الله أبو زيد» ت/ 575 ١هء‏ دار العاصمة - 
الرياض؛ طلاء 5117 اه. 

(18) انظر: التوضيح المفيد لمسائل كتاب التوحيد»ء ص77١235‏ عبد الله بن مد الدويش» ت/ 505 ١ه‏ دار العليان- 
بريدة» ط1ء 41١‏ ١هه؛‏ وإعانة المستفيد بشرح كتاب التوحيد» ؟/ 505-5٠. ,5٠٠٠١‏ صالح بن فوزان الفوزان» مؤسسة 
الرسالة - بيروت؛» ط"# 478 اه. 

(39) انظر: فتح المجيد شرح كتاب التوحيد» ص47 54. 

)02٠١(‏ سبق تخريجهما في الآثار المقطوعة في المبحث الأول. 

0١١(‏ التمهيد لشرح كتاب التوحيده ص 45: صالح بن عبد العزيز آل الشيخ» دار التوحيد - الرياضء» طاء 
اه 

(؟١٠)‏ تفسير الرازي (مفاتيح الغيب)» 2478/١5‏ تُد بن عمر بن الحسن الرازي» ت/ “5ه إحياء التراث العربي - 
بيروت» طثاء 57٠١‏ ١ه؛‏ وقد أورد الرازني اعتراضات كثيرة ليس مقصود الدراسة عرضها ومناقشتهاء ومن ذلك أن الأبوين 
ظنا أن سلامة الولد حصلت ببركة دعاء هذا الطائف بحواء» فحصلت الإضافة اعترافاً بفعله» فيكون التعبيد اشتراكا في 
الاسم مع اعتقاد أنه معبود ومخلوق لله» فجاء العتاب لآدم على هذا الإشراك؛ وقريب من هذا ما ذكره الألوسي» وأشار 
إلى جنس كلام الرازي» وأن لفظ الشرك جاء على سبيل التغليظ» مع أنه خالفه بتصحيح القصة» انظر: روح المعاني» 
4١4١ -- 9‏ وعصمة الأنبياء والقرآن الكريم» ص 2154 مد أبو النور الحديدي صقرء جامعة الملك عبدالعزيز (أم 
القرى)» بحث غير منشور. 

.١541١- 750/9 ومنه أيضاًكلام الألوسي» انظر: روح المعاني»‎ 2١55 انظر: عصمة الأنبياء والقرآن الكريم» ص‎ 0١( 

0١ 4(‏ الإيمان (كتاب الإيمان» ومعلمه» وسننه. واستكماله. ودرجاته)» ص5707- 2,88 أبو عُبيد القاسم بن سلام الحروي 


البغدادي» ت/ 4؟77هء ت. تُهّد ناصر الدين الألباني» مكتبة المعارف - الرياض» ط١ء 547١‏ ١اه.‏ 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) 


10 السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١؟١٠م)‏ 


شرك النسمية المنسوب إلى آدم وحواد عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (4)149) ب للد عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


)٠05(‏ أصول السنة» ص 2797 أصول السنة» مد بن عبد الله ابن أبي زمنين المالكي» ت/95هء ت. عبد الله بن عد 
عبد الرحيم البخاري» مكتبة الغرباء الأثرية - المدينة النبويق» طاء 541١6‏ ١ه.‏ 
)٠١(‏ فتح المجيد شرح كتاب التوحيد» ص45 4» وقد ذكر نحوه وقال: (وهذا يزيل الإشكال)» انظر: كتاب التوحيد وقرة 
عيون الموحدين في تحقيق دعوة الأنبياء والمرسلين» ص5 55 عبد الرحمن بن حسن آل الشيخ التميمي» ت/ بشير د 
عيون» مكتبة المؤيد - الطائف» طالء 5١١‏ ١اه.‏ 
)00٠١0(‏ الدرر السنية في الأجوبة النجدية» /١7‏ 2505 جمع: عبد الرحمن بن عد بن قاسمء بدون دار نشرء طدء 
اه 
)٠١(‏ التمهيد لشرح كتاب التوحيدء ص07 5. 
)٠١9(‏ إعانة المستفيد بشرح كتاب التوحيد ؟/ 707. 
)٠١(‏ إعانة المستفيد بشرح كتاب التوحيد» ؟/ ©١؟؛‏ وانظر: المدخل لدراسة العقيدة الإسلامية على مذهب أهل السنة 
والجماعة» د. إبراهيم بن مد البريكان» ص4 »٠5‏ دار ابن القيم - الرياض» ط1ء 571 ١ه.‏ 
)١١١(‏ مر قريباء والحديث مختلف فيه وصححه الألباني» انظر: الأدب المفرد. باب فضل الدعاءء ح/ 54ه, خُهد بن 
إسماعيل البخاري» ت/5 5ه ت. د ناصر الدين الألباني» دار الصديق - الجبيل» ط4) ١41/‏ ه. 
(؟١١)‏ القول السديد شرح كتاب التوحيد» ص57 5 عبد الرحمن بن ناصر السعدي,» ت/ 1175١هء‏ ت. صبري سلامة 
شاهين» دار الثبات - الرياض؛ ط 2.١‏ 575 ١هء‏ وانظر: حاشية كتاب التوحيد» لابن قاسمء ص75”. 
)١١(‏ التمهيد لشرح كتاب التوحيد» ص07 5. 
)١١4(‏ التمهيد لشرح كتاب التوحيد» ص595. 
)١١5(‏ سبق في المعنى الأول» وانظر: التمهيد لشرح كتاب التوحيدء ص5 43. 
)١١5(‏ انظر: أحكام القرآن» 4/ 9ه- 0٠5؛‏ وتفسير القرطبي» 17/ 4791 وتفسير الرازي (مفاتيح الغيب)» /١6‏ 47/8. 
)١١0(‏ القول المفيد شرح كتاب التوحيد» 9 19/-870. 
)1١١8(‏ راجع المقدمة: الدراسات السابقة» فقد سبق الإشارة إلى ما توصل إليه د. ألطاف ثناء الله في بحثه: المسائل 
العقدية المتعلقة بآدم الكقثل. 
)0١5(‏ التبيان في أقسام القرآن» ص77- 554 خُّد بن أبي بكر بن أيوبء ابن قيم الجوزيةه ت/ ١دلاهءات.‏ عد 
حامد الفقي» دار المعرفة -- بيروت» بدون رقم الطبعة وتاريخها؛ وروضة المحبين» ص5 .7١‏ 
)1٠١(‏ راجع ص”, الحاشية: 7. 
(١؟0‏ أضواء البيان» ؟/ 55 507. 
(؟١١1)‏ السبك الفريد شرح كتاب التوحيد ؟/ 310 
)١7١(‏ تفسير القرطبي» 07 /53. 

)١١5(‏ سنن أبي داود» كتاب الأدب, باب تغيير الأسماء» ح/ 2495٠‏ سليمان بن الأشعث السجستاني الأزدي» ت/ 


هلاه ت. عزت الدعاس وعادل السيد, دار الحديث - بيروت» طىء 5954١ه؛‏ والسنن الكبرى؛» ح// 21909٠‏ 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) 


ه١1‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف( )1404‏ ل هد. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


أحمد بن الحسين البيهقي» ت/ه4ه ت. د عبد القادر عطاء دار الكتب العلمية» بيروت» ط "ا 5475 ١ه؛‏ وصححه 
الألباني بالشواهد و«المتابعات» انظر: السلسلة الصحيحة» ح/ 405. د ناصر الدين الألباني» ت/ 57١‏ ١هء‏ مكتبة 
المعارف - الرياض» ط١ء 5١85‏ اه. 
)0١5(‏ سبق في المبحث الأول» وانظر: كتاب النهج السديده ص 778. 
)1١7(‏ سبق عرض ألفاظ القصة في المطلب الأول من المبحث الأول. 
)0١1(‏ فتح البيان» 5/ 99 .1١١‏ 
)1١١8(‏ انظر عرض مروياتحم في المبحث الأول. 
(9؟١١)‏ تفسير الطبري» 9/ .١507 ١55‏ 
)0٠١(‏ تأويل مشكل القرآن» ص59 7. 
)١9١(‏ تيسير العزيز الحميد,» /١‏ 580ه. 
(؟١1)‏ فتح المجيد شرح كتاب التوحيد» ص597. 
)١7(‏ إعانة المستفيد بشرح كتاب التوحيد 9/ اره*- 859. 
)1١١4(‏ التمهيد لشرح كتاب التوحيد» ص0-1499٠.5.‏ 
(075) انظر: دعوة التوحيده ص83 -40. ثد خليل هراس» دار الكتب العلمية - بيروت» ط١ء‏ 505 ١ه؛‏ ونقله عن 
الإيحي ف المواقف, وأن الذي جرى من آدم ليس شركاء بل ميل إلى وسوسة الشيطان» وأنه غير داخل تحت الاختيار أو 
أنه كان قبل النبوة» ثم عقب بتأييد الجرجاني لصاحب المواقف» وأنه ذنب يجوز صدوره قبل النبوة؛ وكأن الشيخ مد خليل 
هراس بميل إلى هذا. 
)١37(‏ روح المعاني» 2541١ - ١4./4‏ وسبقت الإشارة إليه وإلى كلام الرازي عند الكلام معاني الشرك (الشرك 
اللفظي). 
)١07(‏ تفسير الطبري» /١7‏ 6١ل3.‏ 
)1١١(‏ فتح المجيد شرح كتاب التوحيد» ص597. 
)1١19(‏ إعانة المستفيد بشرح كتاب التوحيد 9/ اره*- 859. 
(050) تيسير العزيز الحميد» /١‏ 85ه. 
)١5١1(‏ تيسير العزيز الحميد,» /١‏ 50ه. 
(0157) سبق في المبحث الأول» وانظر: كتاب النهج السديده ص 7578. 
)١57(‏ التمهيد لشرح كتاب التوحيد» ص 5.0.0-1499. 
(554١)انظر:‏ روح المعاني» 9/ 4١57 ١59‏ فتح البيان» ه/ 59 4٠١١‏ تفسير الطبري» /١*‏ 2305 برقم: 15811. 
)١55(‏ انظر: الاسرائيليات والموضوعات في كتب التفسير» أبو شهبةء ص9.09-١١3.‏ 
(055) روح المعاني» 9/ 139 157. 
)١50(‏ انظر: السلسلة الصحيحة, رقم: 45554 55/85. 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) 


05 السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف(14049) ل لل د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


المصادر والمراجع: 
١.أحكام‏ القرآن» أبو بكر بن العربي المالكي» ت/ “5هه)ات. ََ عبد القادر عطاء دار الكتب العلمية - بيروت» 


ط 154 اه 


؟. الأدب المفرد» تح بن إسماعيل البخاري» ت/ 55 ٠ه‏ ت. مهد ناصر الدين الألباني» دار الصديق - الجبيل ط4» 


١518‏ هه 
". الإرشاد إلى صحيح الاعتقاد والرد على أهل الشرك والإلحاد صالح بن فوزان الفوزان» دار ابن الجوزي» ط4» 
اه 


5 . الاسرائيليات والموضوعات في كتب التفسير» د بن مد أبو شهبة» ت/ .54 ١ه‏ مكتبة السنة - القاهرق» ط؛» 
اه 

ه. أصول السنة» ومعه رياض الجنة بتخريج أصول السنة» أبو عبد الله ثّد بن عبد الله بن عيسى المري» ابن أبي زمنين 
المالكي» ت/799ه, ت. عبد الله بن د عبد الرحيم البخاري» مكتبة الغرباء الأثرية - المدينة النبويقه طا ل 51١6‏ ١اه.‏ 
5. أضواء البيان في إيضاح القرآن بالقرآن» مهد الأمين بن مهد المختار الشنقيطي» ت/ ١ه‏ دار الفكر - بيروت» ط 
واه 

. إعانة المستفيد بشرح كتاب التوحيد» صالح بن فوزان الفوزان» مؤسسة الرسالة - بيروت» طلا 571 اه. 

8.الإيمان (كتاب الإعان» ومعلمه» وسننه» واستكماله» ودرجاته. أبو عُبيد القاسم بن سلأم بن عبد الله الحروي البغدادي» 
ت/ :؟١٠ه‏ ت. تُهّد ناصر الدين الألباني» مكتبة المعارف -الرياض» ط١ء 57١‏ ١ه.‏ 

. البداية والنهاية» إسماعيل بن عمر بن كثير الدمشقي» ت/ 4/الاه» ت. علي شيري» إحياء التراث العربي - بيروت» 
طكى 4١8‏ اه. 

٠‏ تأويل مشكل القرآن» عبد الله بن مسلم بن قتيبة الدينوري» ت/ 707هءات. إبراهيم همس الدين» دار الكتب 
العلمية- بيروت» طا”ى /1١٠5م.‏ 

١‏ التبيان في أقسام القرآن» مد بن أبي بكر بن أيوبء ابن قيم الجوزية» ت/ ١5ل/اه‏ ت,. تُّد حامد الفقي» دار 
المعرفة -- بيروت» بدون رقم الطبعة وتاريخها. 

.١‏ تحفة الأحوذي بشرح جامع الترمذيء هد عبد الرحمن المباركفوري» ت/ ٠ه‏ ١ه‏ دار الكتب العلمية - بيروت» 
طث ١٠5١اهى‏ 

1 . تخريج أحاديث منتقدة في كتاب التوحيد؛ فريح بن صالح البهلال» تقديم الشيخ ابن باز دار الأثر - الرياض» ط١ء‏ 


6ةآاه 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) هج ١١|‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك النسمية المنسوب إلى آدم وحواد عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (4)149) ب للد عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


١4‏ . تفسير ابن أبي حاتم (تفسير القرآن العظيم)» عبد الرحمن بن مد التميمي» الرازني» ت/ 7ه ات. أسعد مهد 
الطيب» مكتبة نزار الباز - مكةء ط, 51١9‏ ١اه.‏ 

. تفسير الطبري (جامع البيان عن تأويل آي القرآن)» أبو جعفر مد بن جرير» الطبري» ت/ ١٠1“«هات.‏ أحمد عد 
شاكر» مؤسسة الرسالة - بيروت» ط3 47١‏ ١اه.‏ 

5. تفسير الرازي (مفاتيح الغيب)» تُّد بن عمر بن الحسن الرازي» ت/ .1ه دار إحياء التراث العربي - بيروت؛ 
طلا .٠15اه‏ 

. تفسير القاسمي (محاسن التأويل)» مد جمال الدين القاسمي»ء ت/ 8++١هء‏ ت. د باسل عيون السود» دار الكتب 
العلمية - بيروت» ط؟) 575 اه. 

. تفسير القرطبي (الجامع لأحكام القرآن)» مد بن أحمد بن أبي بكر الأنصاري القرطبي» ت/ ١/1"هءات.‏ أحمد 
البردوني» وإبراهيم أطفيشء دار الكتب المصرية - القاهرة» 3 7/5١ه.‏ 

. تفسير ابن كثير (تفسير القرآن العظيم)» أبو الفداء» إسماعيل بن عمر بن كثير الدمشقي» ت/ ؛/الاه» ات. 
سامي بن عد السلامة» دار طيبق» 3 57١‏ ١ه.‏ 

ء١ط تقريب التهذيب» أحمد بن علي ابن حجر العسقلاني» ت/ ؟5/ه ت. د عوامة» دار الرشيد - سورياء‎ .٠ 
كلاه‎ 

١‏ التمهيد لشرح كتاب التوحيد» صالح بن عبد العزيز آل الشيخ» دار التوحيد - الرياض» ط١)‏ 575 اه. 

؟". تنبيهات على كتب تخريج كتاب التوحيد» ناصر الحمين الفهد» مذكرة نشرت على شبكة الانترنت» بواسطة أبو 
مهند النجدي» بدون تاريخ النشر. 

. التوضيح المفيد لمسائل كتاب التوحيد» عبد الله بن مد الدويش» ت/ 505 ١هه‏ دار العليان - بريدة» ط١ء‏ 
اه 

؛ . تحذيب التهذيبء أحمد بن علي ابن حجر العسقلاني» ت/ 857هء دائرة المعارف النظامية - حيدر أبادء ط١اء‏ 
اهم 

ه. تحذيب الكمال في أسماء الرجال» يوسف بن عبد الرحمن المزي (ت/ 47/اه)» ت. د. بشار عواد معروف» مؤسسة 
الرسالة - بيروت» طال 5٠.٠‏ ١اه.‏ 

5؟. تيسير العزيز الحميد» شرح كتاب التوحيد» سليمان بن عبد الله بن مد بن عبد الوهاب» ت/ ١ه‏ ات. زهير 


الشاويشء المكتب الإسلامي - بيروت» ط1ء 471 اه. 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) حتت ١١ ١|‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف( )14049‏ _ لل د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


7 . جامع الأصول ف أحاديث الرسولء, أبو السعادات المبارك بن مد الجزري» ابن الأثير ءت/ .5ه ت. عبد القادر 
الأرناؤوط» وبشير عيون» مكتبة ا حلواني» دار البيان» دار الفكر - بيروت» طن اه 

الدرر السنية في الأجوبة النجدية؛ جمع: عبد الرحمن بن عد بن قاسم بدون دار نشرء ط5. /511١اه.‏ 

9 الدر المنثور» عبد الرحمن بن أبي بكرء جلال الدين السيوطيء ت/ ١١3ه‏ دار الفكر - بيروت» بدون رقم الطبعة 
وتاريخها. 

ء١ط الدر النضيد في تخريج كتاب التوحيد» صالح بن عبدالله العصيمي» ط١ء 7١51١ه دار ابن خزيمة > الرياض»‎ ٠ 
كاه‎ 

.ه١‎ 505 31 دعوة التوحيد» د خليل هراس» دار الكتب العلمية - بيروت»‎ ."١ 

؟”*. روح المعاني» محمود بن عبد الله الألوسي» تالاص ت. علي عبد الباري عطية» دار الكتب العلمية - بيروت» 
طالى 6١؟اه.‏ 

0. روضة امحبين ونزهة المشتاقين» تُد بن أبي بكر بن أيوب ابن قيم الجوزية (أت/ ١5/اه)‏ ت. أحمد شمس الدين» دار 
الكت العلمية و- بيروت» طاىى 55 اه 

4" زاد المسير في علم التفسير» جمال الدين أبو الفرج عبد الرحمن بن علي بن عد الجوزي (المتوق: /51ههءات. 

عبد الرزاق المهدي؛ دار الكتاب العربي - بيروت» طلء 5477 ١اه.‏ 

076 السبك الفريد شرح كتاب التوحيد» عبد الله بن عبدالمن بن جبرين»ات. علي أبو لوز دار الوطن - الرياض» 
طل 56ؤاهم 

” السلسلة الصحيحة (سلسلة الأحاديث الصحيحة وشيء من فقهها وفوائدها)» أبو عبد الرحمن مد ناصر الدين» 
الألباي» ت/ 47٠١‏ ١هء‏ مكتبة المعارف - الرياض» طاء 4١5‏ ١اه.‏ 

/ال. السلسلة الضعيفة (سلسلة الأحاديث الضعيفة والموضوعة وأثرها السيئ في الأمة)» أبو عبد الرحمن د ناصر الدين» 
الألباي» ت/ 47٠١‏ ١هء‏ مكتبة المعارف - الرياض» طاء 417 ١اه.‏ 

". سنن أبي داود» سليمان بن الأشعث السجستاني الأزدي» ت/ ه/ااه ا ت. عزت الدعاس وعادل السيد؛ دار 
الحديث > بيروت» طع. 5985١اه.‏ 

9. سنن الترمذي» ََ بن عيسى الترمذي» ت/ ولاكهىات. أحد د شاكر (ج 2.3 5), وغ فؤاد عبد الباقي (ج 
).2 وإبراهيم عطوة عوض (ج؛.» 2 مكتبة مصطفى ال حلبي - مصر» طاى /917؟اه. 

- السنن الكبرى» أحمد بن الحسين» أبو بكر البيهقى» ت/ /ه:ه. ت. د عبد القادر عطاء الكتب العلمية‎ . ٠ 


بيروت» ط 5:55١اه.‏ 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) هد | ١١١‏ ا السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك النسمية المنسوب إلى آدم وحواد عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف (4)149) ب للد عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


.ها١‎ 511 سنن سعيد بن منصورء ت/ 171اه ات. سعد الحميد؛ دار الصميعي - الرياض» ط1ء‎ . ١ 

١‏ . صحيح البخاري» د بن إسعاعيل البخاري» ت. مصطفى ديب البغاء دار ابن كثير حبيروت» ط ه) 514 اه. 
“4 . صحيح مسلمء ت. عد فؤاد عبدالباقي» رئاسة إدارات البحوث العلمية والإفتاء والدعوة والإرشاد > الرياض» ط 
ه.ة١اه.‏ 

5 . عصمة الأنبياء والقرآن الكريم, مد أبو النور الحديدي صقر جامعة الملك عبدالعزيز (أم القرى)» بحث غير منشور. 
5 . فتح البيان في مقاصد القرآن, تّد صديق خان القنوجي» ت/ 7017١هءات.‏ عبد الله بن إبراهيم الأنصاريء المكتبة 
العصرية - بيروت» ط 5١7١‏ ١ه.‏ 

0 فتح المجيد شرح كتاب التوحيد» عبد الرحمن بن حسن بن د بن عبد الوهاب التميمي» ت/هلرااه ات. قد 
حامد الفقي» مطبعة السنة المحمدية - القاهرة» طلا /11/1اه. 

7 . الفصل ف الملل والأهواء والنحل» أبو مد علي بن أحمد بن سعيد بن حزم الأندلسي الظاهري» 455هء مكتبة 
الخانجي - القاهرة» من دون ذكر الطبعة وتاريخها. 

القول السديد شرح كتاب التوحيد؛ عبد الرحمن بن ناصر السعدي» ت/ 77١ه‏ ات. صبري سلامة شاهين» دار 
الثبات - الرياض؛» ١‏ 578 اه. 

89 القول المفيد شرح كتاب التوحيد؛ مهد بن صالح العثيمين» ت/ 57١‏ ١هء‏ دار ابن الجوزي - الدمام» طاح 
اه 

٠‏ . الكامل في ضعفاء الرجال» أبو أحمد بن عدي الجرجاني» ت/ 5ه5*هء ت/ عادل أحمد عبد الموجود» وآخرون» دار 
الكتب العلمية - بيروت» طكت 51١/8‏ ١اه.‏ 

١‏ . كتاب التوحيد وقرة عيون الموحدين في تحقيق دعوة الأنبياء والمرسلين» عبد الرحمن بن حسن آل الشيخ التميمي» ت/ 
بشير د عيون» مكتبة المؤيد - الطائف» ط١اء‏ ١١541١اه.‏ 

؟. المدخل لدراسة العقيدة الإسلامية على مذهب أهل السنة والجماعة» د. إبراهيم البريكان» دار ابن القيم - الرياض» 
طل 178 اه 

8ه . المسائل العقدية المتعلقة بآدم لقت رسالة ماجستير غير منشورة» الجامعة الإسلامية» ألطاف الرحمن بن ثناء الله 
إشراف أ. د. سعود بن عبدالعزيز الخلف» 577 اه 

5 . المستدرك على الصحيحين» أبو عبد الله الحاكم النيسابوري» ت/ 5.ههء ت. مصطفى عبد القادر عطاء دار 


الكتب العلمية بيروت» طث ١١5١اه.‏ 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) جه |[ ٠.‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


شرك التسمية المنسوب إلى آدم وحواء عليهما السلام في تفسير آية سورة الأعراف(1409) لل د. عبد الله بن عبد الرحمن الرشيد 


ده . مسند الإمام أحمد» أحمد بن مد بن حنبل الشيباني» ت/ 54١‏ 7هءات. شعيب الأرنؤوطه» الرسالة - بيروت» ط١»‏ 
اه 

7. مسند الروياني» أبو بكر مد بن هارون الرويانيء ت/ 7017هءات. أن علي أبو يماني» مؤمسة قرطبة - القاهرة» 
طى 15ةزاه. 

. المعجم الكبير» سليمان بن أحمد, أبو القاسم الطبراني» ت/ 8هءات. حمدي بن عبد المجيد السلفي» ط3) مكتبة 
ابن تيمية - القاهرة؛ وبقيته حقق بإشراف د. سعد الحميد ط3 5171١ه.‏ 

8 . معجم المناهي اللفظية وفوائد في الألفاظ» بكر بن عبد الله أبو زيد» ت/ 5475١ه‏ دار العاصمة - الرياض» طثاء 
اه 

3 . ميزان الاعتدال في نقد الرجال» عد أحمد عثمان الذهبي» ت/ /4/اهء ت. علي البجاويء المعرفة - بيروت» ط١اء‏ 
اه 

.٠‏ النهج السديد في تخريج أحاديث العزيز الحميد» ويليه ملحق بتخريج زوائد فتح امجيد على التيسير» جاسم الفهيد 


الدوسريء دار الخلفاء -الكويت» طال 5٠١05‏ ١ه.‏ 


مجلة القلم ( علميّة - دورية-محكّمة ) حتت ١١١‏ السنة الثامنة: العدد الثالث والعشرون (يناير/ مارس ١7١٠م)‏ 


